Gomba Kizség Onkermanyzat
Képviselo-testiiletének

2014. oktober 21. napjan megtartott alakulo iilésérol keésziilt

JEGYZOKONYVE

Az filésen alkotott rendelet és hozott hatdrozatok:

Gomba Ko6zség Onkormanyzata Képvisels-testiiletének

- 24/2014. (X. 21.) Onkormanyzati rendelete az Onkormanyzat és szervel szervezeti €s
miikadési szabalyzatarol

- 25/2014. (X. 22.) Onkormanyzati rendelete a szocidlis igazgatas helyi szabalyairdl,
valamint a szocialis raszorultsagtdl figed
pénzbeli és természetbeni ellatdsokrol szoélo
29/2013. (X1I. 17.) oOnkormanyzati rendelet
mddositasarol

222/2014. (X. 21.) képviseld-testiilet hatarozattol a
246/2014. (X. 21.) képviseld-testiileti hatarozatig



Jegyzokdényv

Mely késziilt Gomba Kézség Onkorményzata Képviselé-testiiletének 2014. oktober 21. napjan 17%
orai kezdettel a Gombai Polgarmesteri Hivatal tandcstermében (2217 Gomba, Bajcsy-Zsilinszky 2.
sz.) megtartott alakuld tilésérdl.

Jelen voltak: jelenléti {v alapjan ~ Lehota Vilmos polgarmester
Tasi Péter alpolgarmester
Kosa Attila képviseld
Lehoczki Zoltan képviseld
Szabd Gyula képviseld
Szegedi Csaba a Pénziigyi Bizottsag elnoke
Téth Jozsef képviseld
Kosa Erzsébet Aniko jegyzd
Varga Sandor aljegyzé

Lehota Vilmos polgarmester

Koszontotie a 2014, oktdber 12-én megvalasztott Képviselé-testiilet alakuld iilésén megjelenteket.
Killon koszontdtte a jegyzét és az aljegyzOt. Bejelentette, hogy a jegyzOkdnyvet a jegyzd
hangfelvételrol késziti. Jelezte, hogy az iilésen minden megvélasztott képviseld megjelent. Ismertette,
hogy az eskiitétel az elsé feladat, mely utdn a polgarmesteri és a képviseldi feladatok ellatdsat meg
tudjak kezdeni. Felkérte a megvélasztott képviseléket, hogy tegyék le a képviseldi eskiit. Az eskil
szdvegének elbolvasasara felkérte a jegyzot.

Kosa Erzsébet Aniko jegyzo
A torvény altal kotelezbden eldirt eskii szovegét az eskiitételhez elbolvasta.

A megvdlasziott képviseldk az eskiit letették, az dltaluk aldirt eskitokmdny a jegyzbkényv
mellékleteként csatoldsra keriilt.

Lehota Vilmos polgirmester
Bejelentette, hogy a képviseldi eskiitétel utdn a polgdrmester eskiitétele is kotelezd a Képviseld-
testiilet eldtt az 6nkormanyzati t6rvény alapjan. Ezt kévetden az eskilokmany alapjdn az eléirt eskiit a
Képviselo-testiilet elott letette.

A polgdrmester dltal aldirt eskiiokmany a jegyzdkdnyv mellélletét képezi.

Lehota Vilmos polgarmester

Immar az eskiit tett Képvisel6-testiilet hatarozatképességét megallapitotta. Kérte a Képviseld-testiilet
tagjait, hogy a meghivoban szerepld napirendi pontok koziil az eskiitételeket kovetd tovabbi
napirendi pontokat az iilés napirendjeként fogadjak el. Kérte, aki egyetért azzal, hogy a meghivéban
szereplt 3-161 10-ig terjedd szdmozassal jelzett napirendi pontokat az iilés napirendjeként elfogadja
kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kovetden megéllapitotta, hogy a

Gomba Kbzség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alibbi déntést hozta:

[S]



222/2014. (X. 21.) képviseld-testiileti hatirozat

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviseld-testillete a 2014, oktober 21-i alakuld
{ilés napirendi pontjait az alabbiak szerint fogadta el

1) Javaslat az 6nkormanyzat és szervei szervezeti és miikodési szabalyzatarol 52016
16/2007. (X1.27.) sz. rendeletének feliilvizsgélatara
Eléterjeszto: Lehota Vilmos polgarmester
Elokészitd: Kosa Erzsébet Aniko jegyzo

2) Alpolgirmester megvalasziasa

3.) Alpolgarmester eskiitétele

4.) Polgarmesteri illetmény megallapitasa

5) Alpolgarmesteri tiszteletdij megallapitasa

6.) Bizotlsdg megvélasztasa

7.) Tajékoztatas szocidlis alapszolgaltatas feladatellatisdban felmeriils problémakrdl,
javaslat a hazi segitségnynjtas szervezeti kereteinek megteremtésére.
Eléterjeszto: Lehota Vilmos polgarmester

8.) Javaslat a szocialis igazgatas helyi szabalyairél, valamint a szocialis raszorultsagtol

figeh pénzbeli és természetbeni -ellatasokrol szolo 29/2013. (XIL 17))
dnkormdnyzati rendelet modositasara

Eléterjeszio: Lehota Vilmos polgarmester
Elokészitdk: Késa Erzsébet Aniko jegyzo
Varga Sandor aljegyzo

Hatarid6: azonnali
Felelés: Lehota Vilmos polgarmester

1. napirendi pont

Javaslat az nkormanyzat és szervei szervezeti és miitkodési szabdlyzatirél sz6l6 16/2007.
(X1.27.) sz. rendeletének feliilvizsgalatira

Lehota Vilmos polgiarmester

Ismertetie, hogy a képviselok eldtt ismeretes az, hogy az elmilt héten, pénteken prébaltak a
szervezeti struktira kialakitasardl informélisan egyeztetni. A kikildott elbterjesztésben ennek az
egyeztetésnek az eredménye taldlhat6. Az elhangzottak szerint keriilt a javaslatban megfogalmazasra
egyrészt a bizottsagi, masrészt a tandcsnoki struknwa. A képviselok el6tt ismeretesek azok a tények,
lehetdségek, hogy miként lehet bizottsagi szinteket meghatdrozni. A 2000 f& folsth lélekszamu
telepiiléseknek kotelezd a pénziigyi bizottsdg megvalasztisa és mikodietése, amelyet a polgarmester
javaslatara kell, hogy megalakitson a Képviselo-testiilet. Bizottsagokrol szol még a
vagyonnyilatkozat vizsgalatardl sz616 kotelezettségek elvégzése. Ennek ellatasara is az SZMSZ-ben
kell, hogy rendelkezés legyen. Ezek a kitelezd bizottsagi elemek. Tudhat6 az is, hogy nem feltétlentil
csak kényelmi szempontbol évtizedes multra tekint vissza a szocidlis- és gyamiigyl feladatok
bizottsagi szintii kezelése delegalt jogkorben. Ennek tudataban tettek javaslatot, és a Magyarorszag
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helyi onkormanyzatairdl szoloé térvény alapjén éllitottdk Ossze az SZMSZ tervezetet, melyel a
képviselok megkaptak.

Mivel sem véleményezd bizottsdg, sem mas targyalds formalisan nem elézte meg, kérte a
képviseloket egyrészt a kérdések feltételére, masrészt modositd javaslatok, hozzaszolasok
megiételére. Kérdés, hogy ha ezzel a szervezeti strukturdval tervezik a miikddést, akkor hogyan fog
kialakulni a bizottsignak az oOsszetétele, illetve mikodése. A mikodés a delegalt jogkordk
tekintetében a mai iilés 8. napirendi pontjaként szintén a képvisel6k el6tt van. Olyan koztes
megoldasok is megfogalmazhatok, amelyek egyrészt a bizottsagi struktirat is modosithatjak,
masrészt pedig a késtbbiekre is gondolva a szocidlis kérelmek elbirdlasinak egy részét delegalt
jogkorben atgondolva tovabbra is bizottsdgi és polgarmesteri hataskorbe utalja az 6nkormanyzat
rendelete.

Megkérdezte, hogy van-e kérdés az eléterjesziéssel kapesolatban?

Toth Jozsef képviselé

Megkérdezte, hogy a polgirmesteri javaslat alapjan megnevezett képviseld véllalja-e az
alpolgarmesterséget? Hiszen a bizottsag alakitdsanal azzal is kell kalkuldlni, hogy ki az, akit abba
bele lehet vonni.

Lehota Vilmos polgarmester

Clmondta, hogy egyeztettek, Ggy vélte, hogy a véllalds egyértelmti. Véleménye szerint 5 képviseld
van, akire lehet szdmitani a bizottsdgban dnkorményzati képviseldi tagként. Ha t6bb bizottsdgban
gondolkodnak, vagy akdr ha egyben is, kiils6s bizottsagi tagot akkor is lehet szamolni. Nyilvan akkor
ki kell alakitani azt a strukiarat, ami mitkddoéképes.

Lehoczki Zoltan képviseld

Elmondta, hogy a kikiildétt anyagban nézte a mellékleteket, és az 1-es, 4-es 5-0s mellékletnél még
nem volt kitéltve. Egyes pénziigyi bizottsagi hatdskérok nevesitve vannak konkrétan az SZMSZ-ben.
Lehet-e azt tudni, hogy ez mit takar?

Lehota Vilmos polgarmester

Valaszdban elmondta, hogy a normasziéveg tartalmaz egy néhany kotelezd elemet, akar a
polgirmesteri javadalmazas, akér az ingatlanokkal kapcsolatos teendok tekintetében. Ezen tdl a
korabban igyrendi bizottsagi jogkérbe sorolt vagyonnyilatkozat vizsgalati jogkdr, tovabb4 az atadott
jogkoroket pedig a szocidlis rendelet kell, hogy meghatirozza majd. Nyilvan ezt egykdros
targyalassal elég nehéz meghatirozni. Elmondta azt is, hogy mar a meghivé Osszeillitisa sem
jelentett kis feladatot, hiszen az alakulo {ilésen egymasra épiilé pontokat kell megtérgyalni, amelyek
visszanytinak majd és tijra eld kell szedni pl. az SZMSZ-t pontositds végett. Ezek részletezése nines
az 5-8s szamu mellékletben.

Kdsa Erzsébet Aniko jegyzo
Jelezte, hogy az aljegyzd az iilés elkezdését kovetben az elkésziilt 1-es mellékletet kiosziotta.

Szegedi Csaba képviselo

Megjegyezte, hogy az informalis keretek kozitt tortént egyeztetés utan - az alakulo iilésre késziilve -
szombaton mér jelezte a jegyzd felé, hogy ha a részleteket kidolgozza, akkor a maga- részér6l a
pénziigyi és szocialis feladatokat is ellatd bizottsagi tagsigot nem szivesen vallalna. Javasolta, hogy
maradjon a térvény altal eldirt kotelezd egy bizottsag, a szocidlis dontések hatiskore pedig keriiljon
vissza a Képvisel6-testiilethez. Amint a polgarmester utalt ra, a szocidlis dontések bizottsagi hataskor
gyakorldsara évtizedes tapasztalat van, de van olyan tapasztalat is, amikor egy ciklusban ez nem igy
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milksdott. Javaslatat Ggy fogalmazta meg, hogy a pénziigyi bizottsig hatéskorébe csak a tbbi
bizottsagi feladat €s hataskor kerdiiljon bele.

A rtendelettervezet 41. §-aban szerepel az, hogy a vagyonnyilatkozatok vizsgalata a pénziigyi
bizottsag hataskore. Megkérdezte, hogy bizotisdgi szinten maga a vizsgdlat mit jelent? Mit kell a
bizotisagnak a vagyonnyilatkozatokkal kapcsolatban vizsgalnia.

Kosa Erzsébet Aniké jegyzo

A kérdésre adott vélaszdban elmondta, hogy a bizotisagi felhatalmazds arra vonatkozik, ha és
amennyiben valamely képviselé ellen a vagyonnyilatkozat vizsgalatdnak eljarasat kezdeményezik,
akkor ennek a bizottsignak a feladata ezt az eljarast lefolytatni. Ilyen vizsgdlati eljaras
lebonyolitasaban az 6 kozigazgatdsi gyakorlata alatt nem kellett jogi segitséget nyUjtania.

Szegedi Csaba képviseld
Ha jol érti, akkor a vagyonnyilatkozatokkal kapcsolatos feladat azok atvétele, nyilvantartasa,
kezelése.

Koésa Erzsébet Aniko jegyzd
Megerésitette, hogy a képviseld jol értelmezi a vagyonnyilatkozattal kapesolatos bizotisagi
feladatokat.

Szegedi Csaba képviseld

Megjegyezte, hogy volt mar alkalma az elmult id6szak alatt késziilt SZMSZ-eket forgatni. Most
teljesen Gjat kell alkotniuk, amihez hozzitette, hogy szokés szerint megint egy nagyon jo anyagot
kapott a testiilet. Logikusan egymdsra épiil a szabalyozés. Ahhoz képest, hogy milyen
kovetelményeknek kellett megfelelni, véleménye szerint a tervezet alapjdn alkotott rendelet egy jo
SZMSZ lesz.

A 8. § (4) bekezdésében szerepel egy 5 napos hataridd, nevezetesen, hogy hatérozatképtelenség
esetén a képvisels-testiileti iilést valtozatlan napirendekkel 5 napon beliili idéponton beliili idopontra
ismételten dssze kell hivni. Javasolta ezt - ha semmilyen el8irdssal nem iitkozik - 7 napra modositani.
Azon beliil Ggyis lehet rdvidebb idére is dsszehivni, ha megengedik a koriilmények, viszont ha 7
napon beliil van, akkor tovébbra is a csiitortok maradhat az {ilés napja, amit altalanossagban
mindenki megszervez, szabadon hagyja. Akkor ezt valoszinti tudjak hasznalni.

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérdezte a jegyzdt, hogy tartalmaz-e az dnkormanyzati torvény erre vonatkozo kotelezd eloirast?

Koésa Erzsébet Aniké jegyzd

Megjegyezte, hogy a vonatkozd t6rvény kotelezd hataridét nem ir eld. Az dnkorményzati SZMSZ-ek
t6bbsége ezt 8 napban irja eld. Miutdn ismételt Osszehivasrol van szo, azért tett a rendelettervezetben
5 napra javaslatot. A 7 nappal kapcsolatban nincs térvényessegi aggalya.

Szegedi Csaba képviseld

Elmondta tovabba, hogy a meghivottakra vonatkozoéan szerepel egy felsorolas, majd egy kés6bbi §-
ban a tandcskozasi joggal meghivotiakra toriénik hivatkozds. Kérdése, hogy nem kellene-e
szerepeltetni, hogy a meghivottak koziil kik a tanacskozasi joggal birdk?

Késa Erzsébet Anikoé jegyzo
Megjegyezte, hogy a hatalyos dnkormanyzati torvény rogziti a tandcskozas jogét a képviselonek, a
jegyzonek, az aljegyzének, a Képviseld-testiilet pedig dontésében megadhatja a szot annak, aki azzal
élni kivan.
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Szegedi Csaba képviselo
Ha jol érti, akkor a rendeletben nem kell a térvényi szabalyozast megismételni?

Koésa Erzsébet Aniko jegyzo
Valaszaban megerositette, hogy nem kell.

Szegedi Csaba képviselé

Elmondia még, hogy a tervezet 11. § ¢) pontjaban szerepel a polgarmester feladatai kézott, hogy
tajekoztatast ad a két iilés kozotti fontosabb eseményekrdl, beszamol az atruhazott hataskdrben tett
intézkedésekr6l. Egy olyan kiegészitésre gondolt itt, hogy a testilleti {iléseken ativeld projektek
allasardl is szdlnia kellene. Vannak olyan dolgok, melyek honapokon ativeldek, ezzel gondolia
kiegésziteni a felsorolast, pl. a folyamatban 1évo projektekrol.

Lehota Vilmos polgarmester
Megjegyezte, ha a projektekkel kapcsolatban volt fontosabb esemény, a beszamoldja azi tartalmazta

eddig is.

Kosa Erzsébet Aniké jegyzo
Vélemeénye szerint az a két iilés kozotti fontosabb események kdrébe értendo.

Szegedi Csaba képviseld
Szamara ez nem egyértelmtl, ezért tette a javaslatot.

Késa Erzsébet Aniko jegyzd

Megkérdezte, ha a képviseléi modosité inditvanyt tgy fogalmazza meg, hogy a polgarmester
tajékoztatast ad a két iilés kozti fontosabb eseményekrdl, folyamatban 1évo projektekrdl, beszamol az
atruhazott hatdskorben tett intézkedésekrol, akkor az megfelel-e a médosité inditvanynak?

Szegedi Csaba képviselé

Véleménye szerint igen. Tovabbi megjegyzése volt, hogy a 15. §-ban szerepel egy olyan kitétel, hogy
kapcsolatot tartani a vélasztokkal. Nyilvan itt az &nkorméanyzaton tili dolgokrol van szo. A
szhvegezés szerint feladat kapcsolatot tartani a vélasztokkal, tdjékoztatdst nydjtani a képviseld-
testiilet miik&dése soran hozott kozérdekil dontésekrol. Ez egyéni képviseld feladatkor lenne?

Kdsa Erzsébet Aniko jegyzo
A tervezet Osszedllitasakor arra gondolt, hogy kérdés esetén.

Szegedi Csaba képviseld

Ezzel a kiegészitéssel megfelelonek tartana a szivegezést. Megjegyezte még, hogy a 19 §-ban
szerepel a Kenyeres-kerti Krénikasnak a 2 havi megjelentetése. Ha van lehetdség arra, hogy adjanak
hozza énkormanyzati forrast, akkor az 6nkormanyzati hiradonél jobbnak taldlnéd egy ennél bévebb
kiadvanynak a megjelentetését barmilyen formaban. A tervezetben szerepel, hogy ingyenes
megjelentetéssel valamennyi postaladaba eljut. Hozzaflizte, ha mégis a téritésmentes megjelenés
mellett szavaz a 16bbség, akkor azt a kiegészitést tette, hogy keriiljon eldzetesen felmérésre az, hogy
ki az, aki igényt tart arra, hogy rendszeresen megkapja ezt a kiadvanyt. Arrdl van szd, hogy van a
telepiilésen egy réteg, akik visszajeleznek, akik érdemi javaslatokat tesznek, akik értékelik a-hozzdjuk
eljutott informaciot. De van egy réteg, akinek ez igazabol 6 darab feleslegesen beadott kiadvanyt
jelentene. Amennyiben ez eldzetesen Gsszeirasra keriil, akkor elképzelhetd, hogy a maga részérdl a
téritésmentes kiadvanyt is tudna tamogatni.



Koésa Erzsébet Aniké jegyzo

Felhivia a figyelmet egy 2011-es képviselo-testilleti dontésre, ami a Kenyeres-kerti Kronikas
megjelenési formajat irja elé. Ha ezen modosit a KépviselS-testiilet, akkor annak a hatérozatnak a
revididlasa is sziikséges.

Szegedi Csaba képviseld

Megjegyezte, hogy a hatérozat ellenére az eléz6 idOszakban sem jelent meg a Kenyeres-kerti
Kronikas. A hatarozatok végrehajtasarol szolé beszamoldkban ennek a végrehajtdsnak az elmaradasat
kellett volna jelezni. A szovegezés szerint feladat kapesolatot tartani a vélasztokkal, kérdés esetén
tajékoztatast nytijtani a képviseld-testiilet mitkédése soran hozott kdzérdekii déntésekrél. Ez egyéni
képviseloi feladatkdr lenne?

Elmondta tovabba azt is, hogy a tervezet 32. §-a szerint kdzmeghallgatas elétt annak meghivojat
legalébb 5 nappal minden haztartasba postaladas terjesztéssel el kell juttatni. Véleménye szerint, ha
lesz valamilyen kiadvany, akkor a kozmeghallgatdsra vonatkozd felhivist az eldzd szamban
mindenképpen szerepeltetni kell.

Tovabbi felvetése volt a 36. §-ban szerepld tandcsnok kérdése. A maga részérél a kotelezden
megvalasztandé bizottsagon il nem javasolja tandesnok megvélasztasat. Ezen tilmenden felhivia a
figyelmet, hogy a tervezet 41. §-dban keriilt megfogalmazésra, hogy a Képviseld-testiilet a Pénziigyi
Bizoitsag elSterjesztése alapjan dént a polgarmester jutalmazasrol, tovdbbd az Onkormanyzati
tulajdonti ingatlanok értékesitésére vonatkozé eléterjesziés a Pénziigyi Bizottsag allasfoglalasaval
nytijthat6 be. Ezt javasolja a vasarlasra vonatkozoan is kiegészileni, hiszen az ut6bbi idében igy is
torténtek a dontések, holott nem volt a bizottsag hataskdrébe utalva.

Lehota Vilmos polgirmester
Megjegyezte, hogy ez utdbbira a vagyonrendelet tartalmaz elirast.

Szegedi Csaba képviselé
Megjegyezte még, hogy amennyiben egy bizottsig marad, akkor a munkatervben nem biztos, hogy
sziikséges a véleményezd bizottsag megjelolése, de akdr maradhat is.

Lehota Vilmos polgirmester
Megkérdezte, hogy van-e tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat a rendelettervezettel kapcsolatban?

Tasi Péter képviselo

A Szegedi Csaba hozzaszoldsara utalva megjegyezte, hogy az "énkormanyzati ingatlan értékesitésére
és vasarlasara" szovegezést nem tartja helyesnek, hiszen nem lehet az "Gnkorményzati ingatlan
vasarlast" értelmezni. Javaslata szerint jobb lehet a normaszoveg, ha oGnkormdnyzati ingatlan
értékesitésére, valamint ingatlan vasérlasara” szovegezés keriil elfogadasra.

Szegedi Csaba képvisel6
Véleménye szerint a sorrend meg is cserélhet6. Elére lehet tenni az ingatlan vésarldst, és azt kdvetden
keriiljon a szévegbe az dnkormdnyzati ingatlan értékesitése.

Lehoczki Zoltan képviseld o

Reflektalt a Szegedi Csaba felvetésére, mely szerint nem feltétleniil szikséges a munkatervben a
véleményezd bizottsagok feltiintetése. Szerinte indokolt lehet, mert abbdl kideriil, hogy mely
napirendet véleményezhet bizottsag, és mely napirend kertilhet bizottsagi vélemény alkotdsa nélkiil
Képviselo-testiilet elé.



Késa Erzsébet Aniko jegyzo

Egyetértett a Lehoczki Zoltdn felvetésével, hiszen a munkatervben megjelenitett véleményezd
bizottsag felhivja a figyelmet arra, hogy annak a bizottsagnak a véleménye nélkiil a napirendi pont
nem targyalhatd.

Lehoczki Zoltan képviseld

Megkérdezte, ha az 5. mellékletbe nem keriil bele a Pénziigyi Bizottsag feladatai kozé a szocialis
témakor targyalasa, illetve a dontés, akkor az 5. §-ban az iilések szamat novelni kell, hogy a 15 napos
szocialis ligyek korében kotelezd hataridobe beleférjenek?

Késa Erzsébet Aniké jegyzo
Véleménye szerint igen.

Lehota Vilmes polgarmester
Véleménye szerint 10 alkalom keriilt rogzitésre, de az is ott szerepel, hogy rendkiviili iilést is Ossze
lehet hivni a siirgdsség megjeldlésével, ami lehet a lejaro hatdrid® is.

Kosa Erzsébet Aniké jegyzo

Felhivta a figyelmet, hogy a szocidlis torvény elbirja a benydjtott kérelmek 15 napon belih
elbiralasit. Ha a szocidlis hataskordk a testilletnél maradnak, ennek a feltételrendszerét meg kell
teremteni. Képviseld-testiiletnél tartott szocialis hatdskor esetén a 10 tervezett iilést kevésnek tartja.

Lehota Vilmos polgarmester

A szocidlis hatdskérok kérdését ezért is meggondolandonak tartja, és ezért keriilt mindkét
rendelettervezet ilyen tartalommal elékészitésre. Felhivta a figyelmet arra is, hogy a szocialis
iigyekben Képviseld-testilletné]l tartott hatiskdr esetén a dontés ellen benytjtott fellebbezést
birosaghoz kell masodfokként felterjeszteni.

Ugy vélte, hogy a szocialis tigyekkel kapesolatban az rogzithet$ egy helyi jogszabdlyban, hogy a
déntéshozd a bizottsdgi, vagy testiileti {ilés el6tt hany nappal beérkezett iigyben kell, hogy dontést
hozzon. Természetesen ebben az esetben is figyelemmel kell lenni arra, hogy a kérelem tdrgyaban a
szocldlis térvény szerint 15 napon beliil kotelezd a dontéshozatal.

Javaslatot tett arra, hogy eldszor a struktirara vonatkozé dontést hozza meg a Képviselé-testiilet.

Kosa Attila képviselo

Felhivta a figyelmet arra is, hogy a tervezett SZMSZ julius és augusztus honapra tiléssziinetet rendel
el. Mi fog ebben a két honapban torténni a szocidlis kérelmekkel, ha a Képviselo-testiilet nem €l ez
esetekben a hatdskor delegélas lehetdségével?

Taoth Jozsef képviseld
Megjegyezte, hogy a térvény minimum 6 ilés megtartasat irja elé. Véleménye szerint a gombai
testiiletnek igy minimum 35-40 iilése is lehet.

Lehoczki Zoltan képviseld

Megkérdezte, hogy melyek azok a hataskorok, amelyek a Pénziigyi Bizottsig helyett mas
onkormanyzati szerv - esetleg polgarmester - hataskérébe is atutalhatok? Ez esetben a fellebbezés
elbirdldsa maradhatna testiileti hataskorben.

Lehota Vilmos polgarmester
Az dnkormanyzati térvény rogziti, hogy melyek az at nem ruhdzhaté hatiskorok. A szocidlis
teriileten szinte minden hataskér atruhazhato, amit azonban nem javasol vélogatés nélkiil megtenni.



Vannak olyan gyakori, és teljesen egyértelmil kérelmek, amelyek esetében sem bizottsag, sem
testiilet, sem polgarmester nem tud mdsként dénteni, Delegilt jogkdr esetén szerencsés, ha a
fellebbezés elbirdlasa testiileti hatdskérben maradhat.

Tasi Péter képviselo
Megjegyezte, hogy a Képviseld-testiilet tovabbi hataskordket is delegalhat a jelenleg polgarmesterre
delegalt hataskorok mellett.

Szegedi Csaba képviselo

Elmeondta, hogy a struktiirdn, és a szocidlis hataskorok delegalasan vagy testiileti hataskdrben tartasan
sokat gondolkodott. Azért is hajlott afelé, hogy keriiljon vissza a szocidlis hataskdr a testiilethez, mert
volt itt 10 fés testiilet, ami most 7 £8. A 4 {6 hatarozatképességet most konnyebb biztositani, mint a 6
6t volt a 10-nél. Masrészt, hogy kicsit kozelebb keriiljenek a testiilethez ezek az iigyek. Személy
szerint kivancsi volt arra, hogy ki hogyan déntene. igy, hogy mar mésodik ciklus 6ta nem is lehet
csak az évi Bsszesitett eredményt latni a szocidlis célu elbiranyzat felhasznalasokrdl, igy még inkabb
szeretett volna ebben a dologban képben lenni. Akkor lehet j6 dintést hozni nyilvén, ha minél tébb
ember latja. Ezek természetesen azok az esetek, ahol mérlegelési jogkor biztositott. Azt is
elképzelhetdnek tartotta, hogy ott, ahol a jogszabaly egyértelmiien meghatdrozza a jogosultsagot, ott
delegalja a testiilet a hataskort valamelyik vezet6 tisziségviselore.

Lehoczki Zoltan képviseld
Felvetetie, hogy szdmara nem vilagos a fellebbezési jogkor ezekben az iigyekben. Ha els6 fokon a
Képvisel6-testiilet dont ezekben az tigyekben, akkor utana kihez fellebbezhet az ligyfél.

Lehota Vilmos polgarmester
Képviselo-testiilet szocialis hataskorben hozott dontése ellen benytjtott fellebbezést a birosag birdlja
el masodfokon.

Lehoczki Zoltin képviselo
Megkérdezte, hogy nem valamilyen kodzigazgatisi hatosiag hoz ezekben az figyekben masodfoka
dontést?

Lehota Vilmos polgiarmester
Megerdsitette, hogy birosag a masodfokon eljard szerv.

Tasi Péter képviselo

Megkérdezte, hogy az apparatus felkésziilt arra, hogy akar €vi minimum 26 soros lles
adminisziriciés munkajat elldssa? Ez véleménye szerint azt jelenti, hogy valakinek folyamatosan
képvisels-testiileti eldterjesztéseket kell késziteni, illetve akar egy masik embernek a jegyzékonyvek
hataridében torténd elkészitése érdekében kell folyamatosan munkét végezni. Ennek megitélése
szerint létszamfejlesztéssel kellene jami a hivatal esetében.

Kadsa Erzsébet Aniké jegyzd
Valaszaban a létszamfejlesziési igényt valdszinlsitette arra az esetre, ha minden szocialis kérelem
elbiralasa képviselo-testiileti hataskdrben marad.

Szegedi Csaba képviseld o

Megjegyezte, hogy bizottsidgi hataskorbe torténd deiegalas esetén is el kellene késziteni az
cloterjesziéseket és a jegyzOkdnyvek elkészitésérol is gondoskodni kellene a hivatalon beliil.
Kérdésként vetédott fel benne, hogy vajon azokon a helyeken, ahol testiilet dont, mar ennek az évnek
az elejétdl fogva kéthetente van iilés? Van erre vonatkozoéan informacié?



Kosa Erzsébet Aniké jegyzo
Nines informéciéja arra vonatkozoan, hogy ezt a tébbi 6nkormanyzat hogyan bonyolitja. A
térvényességi feliigyeleti szervnek ilyen irdnyu ellendrzésérél sem tud.

Lehoczki Zoltan képviselo
Megkérdezte, ha 26 soros iilés keriil munkatervben tervezésre, azt meg is kell tartani? Vagy ha nincs
lérelem, elmaradhat?

Lehota Vilmos polgarmester

Véleménye szerint az iiléseket munkaterv szerint - az SZMSZ eldirasinak megfeleléen - dssze kell
hivnia. Ha adott esetben egy olyan iilésre, ahol csak szocialis kérelmek elbiralasa keriil napirendre, €s
az adott id6szakban nem keriil kérelem beadasra, csak az iilés napjan tudja azt mondani, hogy az
filést kérelem hianyaban nem kell megtartani. Megkérdezte, hogy van-e az elSterjesztéssel,
rendelettervezettel kapesolatban tovabbi kérdés, modositd inditvany? Tovéabbi hozzaszélas nem lévén
bejelentette, hogy az elhangzott modosité inditvanyokat kiilon-kiilén bocsatja szavazasra.

Az elsé modositod inditvany arra vonatkozott, hogy a 8. § (4) bekezdésében a hatrozatképtelenség
esetén az iilést ne 5, hanem 7 napon beliil kelljen ismételten Gsszehivni. Kérte, aki ezzel a modositod
inditvannyal egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kivetden megallapitotta, hogy

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil az alabbi dontést hozta:

223/2014. (X. 21.) képviseli-testiileti hatarozat

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képvisel§-testiilete megvitatta az énkormanyzat €s
szervel szervezeti és miikddési szabdlyzatardl szold rendelettervezethez érkezett
modosito inditvanyt és az alabbi dontést hozta:

1. A Képviseld-testilet - a modositd inditvany figyelembe vételével - a
rendelettervezet 8. § (4) bekezdésekénta ” (4) Hatdrozatképtelenség eseién a
képviseld-testiileti dilést vdltozatlan napirendekkel, 7 napon beliili idépontra
ismételten dssze kell hivni.” szévegezést fogadta el.

Hataridd: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester

Ismertette, hogy a kdvetkezé modositd inditvany a rendelettervezet 11. § ¢) bekezdésére vonatkozott
mely szerint a szévegezés egésziiljon ki a ,,folyamatban 1évo projektekrol” szovegrésszel. Kérte, aki
ezzel a modosito inditvannyal egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kovetben megallapitotta,

hogy

Gomba Kozség Onkorminyzatanak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkod:s nélkiil az alabbi dontést hozta:

22472014, (X. 21.) képviselo-testiileti hatirozat
Gomba Kozség Onkorméanyzatinak Képviselo-testiilete megvitatta az dnkormanyzat és
szervei szervezeti és miikddési szabdlyzatardl szoldé rendelettervezethez érkezett

modositd inditvanyt és az alabbi dontést hozta:
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1. A Képviselé-testiilet - a modosito inditvany figyelembe vételével - a
rendelettervezet 11. § c¢) pontjaként a “¢) tdjékoztatast ad a kér iilds kozotti
Jfontosabb eseményekrél, folyamatban 1évé projektekrdl, beszdmol az diruhdzolt
hataskorben tett intézkedésekrdl” szovegezést fogadta el.

Hatarid6: azonnali
Felelos: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester

Ismertette, hogy a kovetkezé médosité inditvany a rendelettervezet 15. § (1) bekezdés a) pontjara
vonatkozott mely szerint a képviseldi tdjékoztatdsi kotelezettség kérdés esetére vonatkozd
kiegészitése tdrténjen meg. Kérte, aki ezzel a modositd inditvannyal egyetért, kézfelemeléssel
jelezze. A szavazast kdvetéen megallapitotta, hogy

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alabbi déntést hozta:

225/2014. (X. 21.) képviselé-testiileti hatirozat

Gomba Ké6zség Onkorményzatanak Képviselo-testiilete megvitatta az Gnkorményzat €s
szervei szervezeti €s miikodési szabalyzatirél szolo rendelettervezethez érkezett
modosité inditvanyt €s az alabbi dontést hozta
1. A Képvisels-testiilet - a modosité inditvany figyelembe vételével - a
rendelettervezet 15. § (1) bekezdés a) pontjaként a ” a) kapcsolatot tartani a
valasztokkal, kérdés esetén tdjékoztatdst nytjtani a képviseld-testilet mitkodése
soran hozott kizérdekil déntéselrdl” szovegezést fogadta el.

Hatérid6: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester
Ismertette, hogy a kovetkezd mddositd inditvany a Kenyeres-kerti Kronikassal kapcsolatban érkezett.
Konkrét javaslatot azonban nem rdgzitett.

Szegedi Csaba képviselé
Korabbi hozzaszélasara hivatkozva elmondta, hogy nem javasolja, hogy felmérés nélkiil valamennyi
haztartdsba eljuttatasra keriiljon a Kenyeres-kerti Kronikas.

Lehota Vilmos polgarmester

Megjegyezte, hogy nem tudja, hogy a felmérésnek lenne-e jogkdvetkezménye, mert a nyilvanossig
biztositasa alapvetd kotelezettség. Az Onkormanyzati torvény ugy fogalmaz, hogy a helyi
onkormanyzas a helyi koziigyekben demokratikus maédon, széles kérli nyilvanossagot biztositva
megvalositja a helyi kozakaratot. Tehat valamilyen médon a tdjékoztatast meg kell tenniiik. Ha az
SZMSZ-ben rogzitenek valamit, akkor részleges tajékoztatds nem rogzithetd. Az SZMSZ-bol ezt a
rendelkezést vagy teljes egészében ki kell venni, és mas madon, akér hatarozatban kell donteni arrol,
hogy hogyan tériénjen a nyilvanossag biztositasa.

Kosa Attila képviselé

Véleménye szerint a testiiletnek nincs joga vizsgalni azt, hogy az dllampolgamak sziiksége van-e az
informdciora, vagy nincs. A tajékoztatas kdtelezd, nem mérlegelendd, hogy a lakos a tajékoztatassal
mit fog csinalni. Alapfeladat, nemcsak az onkormanyzati térvényben, de alapitrvényben, az
informacio szabadsagrol szold torvényben rogzitett. A testiletnek az atlathatésag, a nyilvénossag
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biztositasanak keretén beliil kotelessége ezt a tajékoztatdst megoldani akkor is, ha valakinek nincs
elektronikus hozzaférése, vagy nincs ré igénye. A lehetdséget kell biztositani a tajékozodashoz, az
egyén joga, hogy él-e vele, vagy sem.

Lehota Vilmos polgarmester
Kérdés akkor, hogy hogyan rogzitse a testiilet ennek a ktelezettségének a teljesitéset.

Toth Jozsef képviseld

Nem tartja fontosnak, hogy akar az SZMSZ-ben, akar mashol ez rogzitésre keriiljon. Az, hogy legyen
egy kiadvény, azt tdmogatta. A kiadvanyt viszont nem ingyenesen biztositana, hanem mindenki
szdmara egy méltinyos aron elérhetéként. A kiadvanyban szeretne egy konrollt is, hiszen ha
mindenkihez eljuttatjak, abban nincs kontroll. A rendezvényeknek a nem-latogatdsa, az Ojsagnak az
utébbi idészaka, ami elgondolkodtats. Nagyon sok emberrel beszélgetett. Az utobbi idében a
Csiperkérdl nagyon sok ember azt mondta, hogy 6t nem érdekli, mert semmi masrél nem szol, csak
az egyhazi életrdl. Olyanok, amiket szivesen olvasna, olyan pedig nincs benne. Tisztaban van azzal,
hogy nem lehet olyat csindlni, ami mindenki szimara egyforman elfogadhaté. De amennyiben nem
csak ngy odaadjdk, hanem van egy kontroll, hogy mennyi fogy, hany embernek van ré igénye, attdl a
pillanatto! kezdve nincs meggyézddve arrol, hogy az jsag azt a jelentoséget 161ti be, amivel kiadjak.
Ha valaki az ujsagot megveszi, keresi, érdekli, ezzel egy kontrollt tudnak bedllitani. Nem az van,
hogy megcsinaltatjak, koltik ra a pénzt és utana kidobjdk és fiiggetleniil attél, hogy a jogszabalyok
mit {rnak eld, zaklatasnak fogjak egyesek mindsiten.

Tasi Péter képviselo

Ugy gondolta, hogy kotelezettség nélkiil is biztositaniuk kellene mindenki szémdra azt, hogy minél
inkabb lehessen latni, hogy a Képviseld-testillet mit csindl. Soha nem lehet tudni, hogy aki most azt
mondja egy felmérésben, hogy nem érdekli, az esctleg 1-2 honap milva nem mondand azt, hogy 6
erre mégis csak kivancsi lenne, vagy kivéncsi lett volna. Mindenki szamdra biztositani kell az
informaciot. Amennyiben ez egy tijékoztatds, és nem véleményt nyilvanito sajtotermék, akkor
mindenki szdméara ingyenesen kell biziositani. Tehdt ha az 6nkorményzat altal kiadott, és alapvetden
nem véleményeket tiikrozo kiadvéany, akkor azt mindenkinek ingyenesen kell biztositani. Azon még
gondolkodik, hogy ezt biztosan az SZMSZ-ben kellene-e rogziteni. Szintén mas kérdés a
kéthavonkeénti gyakorisag rendeletben torténé rogzitése - annak ellenére, hogy a képvisel6-testiileti
hatarozatban az van - errdl nem volt meggy6zddve. Amit Toth Jozsef mondott, azt teljesen igaznak
fogadja el, de az ingyenes Ujsagban Ggy vélte, hogy meg kellene kérdezni, hogy egyetértenek-¢ a
tartalméval, mit hianyolnak beldle. Ennek alapjan lehetne arr6l képe a testiiletnek, hogy mi az igény,
és hogy 8nkormanyzati tajékoztatasként felvallalhato-e. Ami az Snkorméanyzatnak és a Polgarmesteri
Hivatalnak a mikodésérdl és dontéseirdl ad informdacidt, és a lakossag életét kdzvetve vagy
kézvetleniil befolyasolja, ott nem lehet sziir6t alkalmazni, hanem azt mindenkihez el kell juttatni.

Lehoezki Zoltan képviseld

Megkérdezte, ha a 19. § tigy marad, ahogy van, akkor a helyben szokisos modon cimszoba ez
beletartozik, vagy az csak az internetet €s a hirdetétablat foglalja magaba. Upy latta, hogy az tigy
tekintetében elég kiilonboz6 vélemények vannak. Lehet az megoldds, hogy a 19. § valtozatlanul
marad, nem frnak bele semmit, és majd késébb 1ijra napirendre veszik?

Tasi Péter képviseld
Megkérdezte, hogy mi torténik akkor, ha csak a masodik mondat keriil toriésre?

Szegedi Csaba képvisel6

Véleménye szerint a 19. § keriiljon most torlésre. 2015, januar 1-16] erre vissza lehet térni, lesz még
t4 két honap. Elgondolkodtatonak tartja, hogy egy strukturalis kérdésben szabnak-e korlatot, vagy
nem szabnak korlatot, de a gyakorlatban nem valositjak meg. Az informalis megbeszélésen nem is az
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ingyenesség, hanem a téritésmentesség sz6 keriilt megfogalmazasra. Nem is hasznalna a jovoben az
ingyenes sz6t, hiszen mindenképpen van koltség. Bizonyos szempontbél visszalépésnek tekinti azt,
ha minden postaldbaban egy leirat keriil, mikézben méas formaban a lakos dénti el, hogy megveszi,
vagy nem veszi. Ha a kiadvany énkormanyzati biidzséb8l keriil finanszirozdsra, egy masik
valtozatban a lakos jelezheti, hogy szeretne ebbél a kiadvanybo! kapni. Ha nem jelezte az elején, a
kés6bbick folyamén barmikor jelezheti. Mindkét véltozatban van egy sziird - ami elhangzott, hogy a
demokracia korlatozdsa - ami egy onkormanyzati kozds koltségbd! torténd megjelentetés. Aki nem
igényli, annak & nem szeretne adni.

Kosa Attila képviseld

Javasolta, hogy rogzitsék, hogy van az 6nkorményzatnak egy ilyen szandéka, hogy valamilyen fajta
sajtotermékkel megjelenik. Visszafelé forditana a Szegedi Csaba &tletét. Elsokeént (1-2 alkalommal)
mindenkinek eljuttatna, és megkérdezné, hogy ki az, aki nem igényli. Ha lenne ilyen, azt tdbbet nem
zaklatndk, ahogy To6th Jézsef is mondia.

Szegedi Csaba képviseld

Megismételte, hogy aki annyit nem képes megtenni, hogy jelezze, hogy igényt tart a kiadvanyra,
annak 6 nem szeretne adni. Emlékeztetett arra, hogy a Csiperke azért sziint meg, mert voltak, akik
nem voltak képesek 3 sort irni egy eseményrdl. Ez volt a vége a dolognak. Véleménye szerint sokkal
kényelmesebb dolog az, hogy nem jelzem azt, hogy nem kérem, mint azt, hogy veszem a faradsagot
és jelzem, hogy kérem. Ekkor gondolja, hogy nem filoslegesen gyartanak le 950 darabot, amikor
csak 300-an olvassak.

Lehota Vilmos polgirmester

Emlékeztetett, hogy a 19. §-sal kapcsolatban érkezett egy olyan vélemény, mely javaslatmak is
értelmezhetd. Mi torténik, ha az elsé mondat marad benne a gyakorisag térlésével. A mésik javaslat
arra iranyult, hogy a 19. § keriiljon kihagyésra és a kovetkez6 évben keriiljon ismét napirendre a
kérdés.

Kérte, aki egyetért azzal, hogy a 19. § keriiljon egy az egyben térlésre, az kézfelemeléssel jelezze. A
szavazast kdvetden megallapitotta, hogy

Gomba Kézség Onkorminyzatinak Képvisel§-testiilete 2 igen szavazattal, 4 ellenszavazat és 1
tartozkodassal az alAbbi dontést hozta:

226/2014. (X. 21.) képviselé-testiileti hatarozat

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviseld-testilete elutasitotta azt a modosito
inditvanyt, mely a rendeletiervezet 19. §-anak teljes torlésére irdanyult.

A hatdrozat végrehajtast nem igényel.

Lehota Vilmos polgirmester

Az elébbi javaslat elutasitdsa utdn az ezt megelézéen megfogalmazott modositd inditvanyt tette fel
szavazdsra, mely arra iranyult, hogy a 19. § masodik mondatat és az elsé mondatbol a gyakorisagot
oroljék. Kérte, aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A szavazist kovetden megallapitofta,
hogy o

Gomba Kozség Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete 4 igen szavazattal, 1 ellenszavazat és 2
tartozkodissal az alibbi dintést hozta:



227/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatdrozat

Gomba Kézség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete megvitatta az dnkormanyzat és
szervel szervezetl és miikddési szabalyzatarol sz6lo rendelettervezethez érkezett
modosito inditvanyt és az alabbi déntést hozta

1. A Képviseld-testiilet - a modosité inditvany figyelembe vételével - a
rendelettervezet 19. §-aként a "4 képviselo-testiilet Kenyeres-kerti Kronikds cimmel
iddszakosan megjelend nyomtatott sajtéterméket alapitott és ad ki.” szdvegezést
fogadta el.

Hataridé: azonnali
Felelés: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgirmester

Ismertette, hogy a kovetkezé modositd inditvany a rendelettervezet 32. §-anak kiegészitésére
iranyult. A § tervezetben szerepld szdvege a mondat befejezéseként egésziiljon ki azzal, hogy: ,.és a
kdzmeghallgatast megelézéen megjelend Kenyeres-kerti Kronikdsban meg kell jelentetni™. Kérte, aki
ezzel a moédosito inditvinnyal egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kévetden megallapitotta,
hogy

Gomba Kizség Onkorményzatanak Képviselé-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil,
1 tartézked:ssal az alabbi dontést hozta:

228/2014. (X. 21.) képviseld-testiileti hatarozat

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megvitatta az énkorményzat és
szervel szervezeti és miikodési szabdlyzatirdl szold rendelettervezethez érkezett
moédositd inditvanyt és az alabbi dontést hozta

1. A Képviselo-testitlet - a modositd inditvany figyelembe vételével - a
rendelettervezet 32. §-dnak szdvegezését a mondat befejezéseként az ” és «a
kdzmeghallgatdst megelGzden megjelend Kenyeres-kerti Krénikdsban meg kell
Jelentetni” kiegészitéssel fogadta el.

Hatarid6: azonnah
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester
Ismertette, hogy a kovetkezd modosité inditvany a tandcsnokolk kérdéskére miatt a rendelettervezet
36. §-anak modositasara iranyult.

Szegedi Csaba képviselo
Nem javasolta tanacsnokok valasztasat.

Lehoczki Zoltan képviseld

Megkérdezte, hogy van-e olyan képviseld, aki vallalna ilyen feladatot, van értelme megtartani ezt a
szivegezést?
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Tasi Péter alpolgdrmester
Ezt részben akkor érintené, hogy milyen feladatok vannak a Pénziigyi Bizottsagnél, milyen feladatok
jelennének meg személyre szabotian egy tanacsnoknal.

Szegedi Csaba képviselé

Elmondta, hogy a polgirmester a mult héten informalis keretek kozott ismertette az elképzel éseit.
Nem szivesen venne egy ilyen feladatban részt. Azokat a témékat, amit rendszeresen fel szokott
vetni, enélkiil is meg fogja tenni, hogy ennek kiilon szerepet szannanak. Ilyen esetében pl. a kulturalis
vagy sport feladatellatas. A képviselok koziil a javaslatot minden képviselé meg fogja tenni a sajat
érdekldési teriiletének megfelelden enélkiil is.

Lehota Vilmos polgarmester

Megjegyezte, hogy a tanécsnoki tisztség plusz kitelezettséget jelentene. Ha valakinek a feliigyeletére
van bizva egy nkormadnyzati teriilet, akkor koteles a javaslatait megtenni. Ha 6nszorgalombol valaki
megteszi, akkor nincs gond. Nyilvanvaléan gond egyébként is csak akkor van, ha valamityen sulyos
kotelezettségszegés van. A tanacsnok feladata lehet a javaslattétel kidolgozasa. Ez a tisztség
felhatalmazast is ad a déntés elékészitésében, ha informacio-szerzésre, vagy barmire szilkség van.
Szitkségét latja, hogy egy képvisel6tdl tébb jogkdre legyen egy adott teriilet feliigyeletében. Jelen
allas szerint, ha a strukturan ugy valtoztatnak, ahogy az informélis egyeztetéseken megtettek, vagyis
egy bizottsdg mitkddik, és abban az egy bizottsdgban szocialis kérdések nincsenek, akkor van két
bizottsagon kiviili képviseld, akire nemesak testiileti tagként szamitana, hanem a sajat érdeklodési
korében legyvenek kotelezettségei.

Szegedi Csaba képviseld

A polgdrmester a kitelezettséget emelte ki. Ami nyilvan més, mint amikor valaki csak képviseldként
tesz javaslatot. Viszont a felhatalmazast is emlitette, aminek a telepiilésen kiviil van jelentésége. A
polgarmesteren és az alpolgarmesteren kivill 5 képviselé van. Ezt nem tartotta akkora létszamnak,
hogy bérmely képviseld ne fordulhatna barkihez. Megjegyezte, hogy folyamatosan egyszeriisGdtek,
hatékonyabba valt a miikédés. Javarészt — nem a polgdrmester szerepét kisebbitve — ez az
apparatusnak koszonhetd. A szocidlis tigyek egy része atkeriil a polgarmesterhez, nem lesz tigyrendi
bizottsdg sem. A maga részérdl ezt az egyszertistdd iranyt tartana célszertinek, a tanacsnoki tisztséget
nem hozna létre.

Lehota Vilmos polgarmester

A feleldsség kérdése nem azt jelenti, hogy attél kezdve a polgarmesternek nem kell azzal a teriilettel
foglalkozni. Legaldabbis nem olyan mélységben kell foglalkoznia. A polgdrmester ezaltal mentesitve
lehet egy-egy terillet napi gondjai aldl. Tekintve, hogy a szocidlis feladatok egy része atkerill a
hat4skorébe, azért jelélt meg mar az alpolgirmesteri funkcional is olyan jogkordket, melyeket
elsdsorban nem § szeretne ellatni.

Lehoczki Zoltin képviseld

Amennyiben barmelyik bizottsagi munkaban részt nem vevd képviseld vallalja a feladatot, akkor &
megszavazza, hogy maradjon benne a 36. § a rendeletben. Ha mindkét bizottsdgi munkéban részt
nem vevd nemet mond, akkor nyilvan a Szegedi Csaba altal javasolt verzi6 1éphet életbe.

Szabé Gyula képviselé
A feltett kérdésre valaszolva nemet mondoit.

Késa Attila képviseld

Megjegyezte, hogy nem ragaszkodik a tisztséghez, a nélkiil is végezni fogja, amivel a polgarmester,
testiilet megbizza. Ezért ajanlotta fel a bizottsagi munkat egy esetleges szocialis bizottsagban, hiszen
nem szandékozik magat a feladatellatasbol kihtizni.
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Lehota Vilmos polgarmester

Elmondta, hogy Szab6 Gyula képviselé tagja a helyi Agrarkamarai Bizottsagnak. Ebben a helyzetben
az onkormdnyzat agrargazdasagi feladatellatisat minden bizonnyal jobban tudna tdmogatni
tanacsnokként, mint egy képviseld.

Téth Jozsef képviselo

Véleménye szerint konkrét dolgok nem meriiltek fel azon tul, hogy Szab6 Gyula az agrargazdasagi
dolgokért viselhetne nagyobb felelésséget. Bizonytalan a kérdés megitélésében. Ha van feladat, és
van, aki azt véllalja nem zarkozik el a tamogato dontés eldl, bar nagy jelentdségét nem latja.

Szabé Gyula képviseld

Tisztazni szerette volna, hogy ami elvarhatd, annak eleget is fog tenni, csak ne legyen kotelezd
jellegil. Mert az is elhangzott ma, hogy ha kételezo tisztséget vallal, akkor vannak kételezo feladatok.
Ezzel van problémaja. Nem zarkézik el teljes mértékben, ami elvarhaté, annak eleget is fog tenni.

Lehota Vilmos polgarmester

Emlékeztetett, hogy az informalis egyeztetés soran vazolta az elképzeléseit. Személyre szabva
jelezte, hogy milyen tevékenységi korokben javasolta ezt. Szegedi Csaba azzal, hogy a bizottsag
tagja lehet, de pusztin pénziigyi és nem jogi, igyrendi szempontbol, ez azért megvaltoztatja a képet.
Ett6] azonban a tanacsnoki javaslata tovébbra is él. Ugy vélte, miutan Szegedi Csaba a tisztség
létjogosultsagat elveti, nem vallalna kiilon tanacsnoki funkciot. Koésa Attilaval és azokkal a
feladatkorokkel, melyek tekintetében szdmitana ra, tovabbra is javasolta, hogy azt ilyen modon ldssa
el, ha a testiilet a 36. §-t benntartja az SZMSZ-ben. Az agrarpazdasagi feladatok tekintetében Szabd
Gyuléra szamitana.

Szabé Gyula képviseld
Tovabbra is tigy gondolja, hogy a feladatellatisnak nem kerékkotSje, de nem szeretné tanacsnokként
ellatni.

Szegedi Csaba képviseld

Megjegyezte, ha a polgarmester altal felvazoltak szerint a tandcsnoki rendszer keretében bizonyos
feladatokat rottak volna ra, akkor & ugyanannyi idét, ugyanannyi hozzészolast tett volna az
eléterjesztésekhez, mint amennyit a pénziigyi bizottsag tagja, vagy elndkeként tett volna meg. Ami
pluszban megjelenik bizottsdgi szinten, az nem szamottevd. Ezért ezt a tanacsnoki tisztséget nem
tartotta egy Gomba Iéptékii telepiilésen helyénvalénak. Nem tartja praktikusnak és nem tamogatja.
Szamara ez egy kicsit tisztségosztisnak tinik. Gyakorlatilag mindenkinek megvan a maga ideje, amit
ezzel a feladattal el tud télteni. Egy tandcsnoki poszt bizonyos titulus jelleget olt, amit sem
személyében, sem Onkormanyzatilag nem tudott tAmogatni.

Tasi Péter képviseld

Véleménye szerint Szabd Gyula nem akar kétoldalu kotelezetiséget. Azzal, hogy az agrargazdasagi
munkaban szerepet vallalt, azzal vallalt kotelezettségeket is. Egy mdsik oldalra nem szeretne
elkotelezddni ugyanazzal kapcsolatban.

Lehota Vilmos polgarmester

Ugy vélte, ha a Képviselo-testiilet a 36. § torlése mellett dént, nem fog véltozni semmi. A 36. §
szerepeltetésével pont az volt a lényeg, hogy legyen egy kicsit interaktiv az elokészités is. Az, hogy
az apparatus a vezetOk irdnyitasdval minden alkalomra hozza a javaslatokat, még masnak is lehet
javaslata, melyet kert is.
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Toth Jozsef képviseld
Ertelmezésében Szabo Gyula nem szeretne tandcsnoki tisztséget vallalni, ha Kosa Attila vallal ilyet,
akkor van értelme tovabb vitatkozni, ha nem, akkor nincs.

Lehota Vilmes polgdrmester
Megjegyezte, hogy Kosa Attila jelezte a targyalas folyaman, hogy nem ragaszkodik a tanacsnoki
tisztséghez, anélkiil 1s el fogja latni a rabizott feladatokat.

Tasi Péter képviselo
Ugy vélte, hogy magaéva tudja tenni a Szegedi Csaba véleményét, és tigy gondolja, hogy egy Gomba
1éptékii telepiilésen nem biztos, hogy személyre kell szabni a feladatokat.

Lehota Vilmos polgarmester

Kérte, aki azzal a modosité inditvannyal egyetért, hogy a tervezett 36. § torlésre keriiljon, €s ennek
folyomanyaként a 25. § (1) bekezdés d) pontja, valamint a 42. § (1) bekezdésében a ,.fovdbbd a
tandcsnoknak jaré™ szévegrész, valamint a 4. melléklet is torlésre keriiljon, kézfelemeléssel jelezze.
A szavazast kdvetden megallapitotta, hogy

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 6 igen szavazattal, 1 ellenszavazat
mellett, tartézkodas nélkiil az alibbi déntést hozta:

229/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatirozat

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megvitatta az énkormanyzat és
szervei szervezeti és mikodési szabalyzatardl szolo rendelettervezethez érkezett
maodosito inditvanyt és az alabbi déntést hozta

1. A Képvisel6-testiilet a rendelettervezetben a 36. §, a 25. § (1) bekezdés d) pontja,
valamint a 42. § (1) bekezdésbél a ,.fovabbd a tandcsnoknak jard™ szovegrész, €s
a 4. melléklet torlésével egyetért.

Hataridd: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester

Ismertette, hogy a kovetkez6 modosité inditvany a rendelettervezet 41. §-dnak (4) bekezdésére
vonatkozott. Kérte, aki a Pénziigyi Bizottsag feladatat az ingatlanvasarlasra is kiterjesztené a
tarpyalds soran meghatiarozott széveggel, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast koévetben
megallapitotta, hogy

Gomba Kizség Onkorminyzatinak Képviselé-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil az alibbi diéntést hozta:

230/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatirozat
Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete megvitatta az énkorményzat és
szervei szervezeti és mukodési szabalyzatardl -szold rendelettervezethez érkezett

modosité inditvanyt és az alabbi déntést hozta

1. A Képviselé-testiilet a rendelettervezetben a 41. § (4) bekezdésben az ,,/ngatlan
vasarldsara és az onkormdnyzati tulajdonban lévd ingatlanok értékesitésére

17



vonatkozo eldterjesziés a Pénziigyi Bizonsdg dlldsfoglaldsdaval nyujthatd be.”
szivegezeéssel egyetért.

Hataridé: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérdezte, hogy a tervezethez vonatkozoan van-e tovabbi kérdés?

Tasi Péter képviseld

Elmondta, hogy az eredetileg beterjesztett rendelettervezet 41. § (7) bekezdésének szbvegebe a
polgarmester utdn az alpolgérmester sz6 beszurdsat kezdeményezi. Tehdt a bizottsagl tlések
idépontjarol és a térgyaland6é napirendekrdl ne csak a jegyzd és polgdrmester, hanem az
alpolgarmester is értesiiljon.

Lehota Vilmos polgiarmester
Kérte, aki egyetért azzal, hogy az eredetileg beterjesztett rendelettervezet 41. § (7) pontja keriljon
kiegészitésre az alpolgarmesteri értesitési kotelezettséggel, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast
kévetben megallapitotta, hogy

Gomba Kiézség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az aliabbi dontést hozta:

231/2014. (X. 21.) képviseld-testiileti hatirozat

Gomba Kozség Onkormanyzatianak Képvisel6-testiilete megvitatta az Snkorményzat és
szervei szervezeli és mitkodési szabalyzatardl sz6lé rendelettervezethez érkezett
modosito inditvanyt €s az aldbbi dontést hozta

1. A Képviselo-testiilet a rendelettervezetben a 41. § (7) bekezdésében ,.4 bizotisagi
iilések iddpontjarél és a tdrgyalando napirendrél a polgdrmesterl, az
alpolgdrmestert és a jegyzdt értesiteni kell.” szivegezéssel egyetert.

Hatandd: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgdrmester

Lehota Vilmos polgirmester
Megkérdezte, hogy van-e tovabbi kérdés az SZMSZ tervezetével kapcsolatban?

Tasi Péter képviselo

Megkérdezte, hogy - amennyiben a szovegezés nem az Motv-bil ered - az SZMSZ alpolgarmesteri
feladatokat megallapitd mellékletében az elsd pont kisebb modositasat lehet-e eszkdzblni oly
formaban, hogy ,gazdasigszabalyozasi (addzasi és tamogatasi) rendszer kialakitdsanak eés
miikddtetésének tAmogatasa™ kertiljon elfogadasra?

Lehota Vilmos polgiarmester
Valaszdban hangstlyozta, hogy a feladatot feligyelni kell. Nem a mikodtetés a feiadat hanem a

mitkodtetés feliigyelete. A modositasi javaslat szévegezését megfelelének tartja a 3. mellékletben.

Osszegezve elmondta, hogy az SZMSZ tervezeténck az 1. melléklet jelen allapot szerinti
szovegezését a képviselok megkaptéak az dtruhdzott hataskordk felsorolasardl. A 2. melléklet kitoltstt.
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A 3. melléklet tekintetében elhangzott a modositd javaslat. A tandesnoki feladatokra vonatkozo 4.
melléklet a tervezetbdl torlésre keriil. 4. melléklet lehet igy a Pénziigyi Bizottsdg feladat és hataskore.

Lehoczki Zoltan képviselo
Megemlitette, hogy az informalis egyeztetés soran az hangzott el, hogy a Pénziigyli Bizottsag
feladatai kozott nem csak pénziigyi jellegli témakdrok, hanem szocialis feladatellatas is szerepelhet.

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérdezie, hogy a rendelettervezet normasziévegében konkrétan megjelolt pénziigyi bizottsagi
feladatoknak a vonatkozo mellékletben is szerepelni kell?

Koésa Erzsébet Aniko jegyzo

A normaszévegben régzitett rendelkezés megismétlése mellékletben sziikségtelen. Két tekintetben
van konkrét feladat a rendelet szovegezésének tervezetében meghatarozva. Egyrészt a Pénziigyi
Bizottsag javaslattételi joga a polgarmesteri jutalmazas tekintetében, mésrészt az ingatlanokkal
kapcsolatos rendelkezés, mely szerint déntés ezen iigyekben csak a Pénziigyi Bizotisdg ajanlasanak
megismerése utan hozhatd. Tovabbi egy rendelkezést tartalmaz még a rendelettervezet, mely a
vagyonnyilatkozattételi kotelezettség ellentrzéséhez kapcsolodik. A mellékletben a vonatkozo
pénziigyi targyt jogszabdlyokbol ered6 pénziigyi bizottsagi kotelezettségek szerepelhetnek felsorolas
jelleggel.

Tasi Péter képviselo
Megkérdezte, hogy a jogszabalyokban szereplé feladatokat nevesiteni kell a mellékletben?

Lehota Vilmos polgérmester

Inditvanyozta, ha csak az egyéb jogszabalyokban 1év§ feladatok keriilnek a mellékletbe, akkor
keriiljon modositasra a rendelettervezet 41. § (1) bekezdése, és keriiljon egy olyan (8) bekezdés
hozzéaftizésre, amiben meghatdrozzdak, hogy amit még mas jogszabaly a Pénzligyl Bizottsag
hatdskérébe utal.

Tasi Péter képviseld
Javasolta a tervezet 41. §-a szdvegezésének Gjragondoldsat, a bekezdések szamozasanak modositasat.

Lehota Vilmos polgirmester

Javaslatot tett arra, hogy a 41. §-ban keriiljon szabdlyozisra a vagyonnyilatkozat vizsgalathoz
kapcsolodd feladat, a polgarmesteri jutalmazasi javaslattétel, az ingatlanokkal kapcsolatos korabban
mar meghatirozott hatdskor, a munkatervre vonatkozo rendelkezés, a kiilsé szakértd bevondsara
vonatkozo felhatalmazas és a bizottsdgi iilésekrél szOolo értesitési kotelezettség, tovabba a
jogszabalyok altal hataskérébe utalt feladatok elltasa, egymast kovetd bekezdésekben.

Tasi Péter képviseld
Javaslatot tett arra, hogy a bizotisag feladatellatdsaval és a mikadésével kapesolatos rendelkezések
logikailag egymast kévetd, egységes rendben keriiljenek feltiintetésre az 6nkorményzati rendeletben.

Lehota Vilmos pelgdrmester

‘Kérte, aki egyetért azzal, hogy az eredetileg beteqesztet’z rendelettervezet 3. mellékletében az elso
francia bekezdés elhangzottak szerinti modositasaval, a 4. melléklet térlésével, tovabba a tervezetben
41. §-ként szovegezett feladat és hataskor az elhangzottak szerinti - logikai egységbe szervezett -
felsoroldsaval egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kovetden megallapitotta, hogy
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Gomba Kézség Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodis nélkiil az alibbi dontést hozta:

232/2014. (X. 21.) képvisel6-testiileti hatarozat

Gomba Kézség Onkorményzatanak Képviselé-testiilete megvitatta az 6nkorményzat és
szervei szervezeti €s milkodési szabalyzatardl szolé rendelettervezethez érkezett
modositd inditvanyt és az alibbi dontést hozta
1. A Képviselo-testiilet a rendelettervezetben a 3. melléklet elsé francia
bekezdésének ..gazdasdagszabdlyozasi (adozdasi és tamogatdsi) rendszer
kialakitasanak és mitkddtetésének iamogatasa™ szovegezésével egyetért.
2. A Képviselo-testitlet a rendelettervezet 4. mellékletének torlése mellett a
beterjesztett normaszéveg 41. §-anak atalakitasaval egyetért az aldbbiak szerint:
L41.9(1)A Pénziigyi Bizottsag végzi a vagyonnyilatkozatok vizsgadlatdt,
gondoskodik azok nyilvantartasardl, kezelésérdl és Grzésérol.

(2)A Képviseld-testiilet a Pénziigyi Bizoitsag eldterjesziése alapjan dont
a polgdarmester jutalmazdasdarol.

(3 ngatlan  vasarlasdra és az dnkormanyzati  tulajdonban  Ilévé
ingatlanok értékesitésére vonatkozo eldterjesziés a Pénziigyi Bizottsdg
dlldasfoglalasaval nmyijthaté be.

(4)A Pénziigyi Bizottsag éndalle munkatervet készit a képviseld-testiilet
munkatervének elfogaddsdrt kivetd 30) napon beliil.

(5)A  Pénziigyi  Bizottsag végzi mindazon feladatokat, amelyeket
Jogszabaly hatdskorébe utal.

(6) A Pénziigyi Bizotisag munkdjaba kiilso szakéridt vonhat be. Szakértdi
koltség  felmeriilésekor a szakérid bevonasdhoz a polgdrmester,
akaddlyoztatdsa esetén az alpolgdrmester és a Pénziigyi Bizolisdg
elnékének egyetériése szitkséges.

(7) A bizotisdagi ilések idopontjarol és a targyalando napirendrol a
polgdrmestert, az alpolgdrmestert és a jegyzol értesiteni kell.

Haténd6: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester

Megkérdezte, hogy az eldterjesztésben foglaltakhoz, valamint az elhangzott kiegészitésekhez van-e
kérdes, észrevétel, javaslat? Tovabbi hozzaszolas nem lévén kérte, aki a rendelettervezetet a modosito
inditvanyokkal és azoknak a tervezet szbvegezésébe torténd beépitésével elfogadja, s igy a
rendeletalkotassal egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kévetden megallapitotta, hogy

Gomba Kozség Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil megalkotta

Gomba Kizség Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének

24/2014. (X. 21.) 6nkormanyzati rendeletét
az dnkormanyzat és szervei szervezeti és miikodési szabalyzatirdl

{ A rendelet sz0 szerinti szvege a jegyzokonyv mellékletét képezi. )

A rendelet kihirdetése érdekében a polgarmester technikai sziinetet rendelt el.
A szitnetben [20 ora 15 perckor] a rendelet kihirdetése megtoriént.



2. napirendi pont

Alpolgdrmester megvilasztisa

Lehota Vilmos polgirmester

Elmondta, hogy az tilésen a testiilet elfogadta a szervezeti és mitkdési szabalyzatat, mely alapjin
megvalaszthatjdk az alpolgdrmestert és a bizottsagot. Ismertette, hogy az onkormanyzati tirvény
szabdlyai szerint az alpolgdrmestert a polgarmester javaslatara, minésitett t6bbséggel, titkos
szavazdssal kell megvalasztani. Alpolgarmesterként Tasi Péter megvalasztott képviseld szemeélyére
tett javaslatot.

Megkérdezte Tasi Pétert, hogy az alpolgarmesteri tisztség ellatasat - amennyiben a Képviselo-testiilet
titkos szavazassal, mindsitett tobbséggel megvalasztja - vallalja-e?

Tasi Péter képviselo
Nyilatkozott, hogy megvéalasztisa esetén az alpolgarmesteri tisztség ellatasat vallalja.

Lehota Vilmos polgirmester
Megkérte Tasi Pétert, hogy nyilatkozzon arra vonatkozdan, hogy az alpolgdrmester véalasztast zart
ilés keretében kéri-e lebonyolitani.

Tasi Péter képviselo
Jegyz6kinyvben kérte rogziteni, hogy nem kéri az alpolgarmester valasztds zart tilésen tort€énd
targyaldsat, tudomasul veszi annak nyilvanos iilés keretében torténd lebonyolitasdra.

Lehota Vilmos pelgarmester

Felhivta a figyelmet arra, hogy az elfogadott szervezeti ¢és miikddési szabédlyzat alapjan még a
Képviselé-testiilet bizottsagi tagokat nem vélasztott, de az 6nkormanyzati térvény lehetdséget biztosit
ad-hoc bizottsdg létrehozdsara. Javaslatol tett arra, hogy az alpolgarmester titkos szavazassal torténé
megvalasztasa érdekében a Képviselo-testiilet hozzon létre egy ad-hoc bizottsagot. A titkos szavazas
lebonyolitdsa utian az ad-hoc bizottsag megsziinik.

Javaslatot tett tovdbba arra, hogy az ad-hoc bizottsag elnske Lehoczki Zoltan, tagjai Kosa Attila €s
Szabo Gyula legyen. Megkérdezte a bizottsagi tagsag alapjan az érintett képviseldket, hogy az ad-hoc
bizottsdg munkajaban torténo kézremiikddést vallaljak-e?

Lehoczki Zoltan képviseld
Nyilatkozott, hogy vallalja a titkos szavazas lebonyolitasdra létrehozandé ad-hoc bizottsagi elndki
tisztséget.

Kaosa Attila képviseld
Vallalta az ad-hoc bizottsag munkdajaban vald kézremiikodést.

Szabé Gyula képviselo
Szintén vallalta az ad-hoc bizottsag munkajaban vald kézremiikodést.

Lehota Vilmos polgiarmester

Kérte, aki egyetért azzal, hogy az alpolgarmester valasztas titkos szavazasdnak lebonyolitasara a
Képviseld-testiilet ad-hoc bizottsdgot hozzon létre, melynek elndke Lehoczki Zoltan képviseld, tagjai
Késa Attila és Szabd Gyula képviselk legyenek, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kdvetben
megallapitotta, hogy
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Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil az alibbi dontést hozta:

233/2014. (X. 21.) képviselé-testiileti hatarozat

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete megvitatta az alpolgarmester
valasztas titkos szavazasanak lebonyolitdsara ad-hoc bizottsdg létrehozaséra vonatkozo
javaslatot és az alabbi déntést hozta:

1. A Képviselé-testiilet az alpolgdrmester vélasztas titkos szavazdsanak lebonyolitasara
ad-hoc bizottsdgot hoz létre, mely bizottsag megbizatisa a szavazas lebonyolitasaval
megsziink.

A Képviselo-testiilet az ad-hoc bizottsag elnokének Lehoczki Zoltan képviseldt,
tagjainak Kosa Attila és Szabd Gyula képviseloket vilasziotta meg.

2

Hatarid6: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérte az aljegyzét, hogy a titkos szavazashoz elokészitett szavazolapot a képviseldk részcre ossza
ki. A titkos szavazas lebonyolitasa érdekében sziinetet rendelt el.

ziinet 20°"-161 207-ig

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérte az ad-hoc bizottsag elndkét, hogy az alpolgarmester valasztasra lebonyolitott titkos
szavazas eredmenyét ismertesse.

Lehoczki Zoltan képviseld, az ad-hoe bizottsag elndke
Ismertette, hogy a titkos szavazds eredménye 7 igen szavazat Tasi Péter alpolgdrmesterré valasztasa
mellett.

Lehota Vilmos polgarmester

Ismertette, hogy az alpolgirmester valaszids titkos szavazasanak lebonyolitasara létrehozott ad-hoc
bizottsag elnokének tajékoztatdsa szerint - a titkos szavazds jegyzOkonyvbe foglalt eredménye
alapjan -

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodis nélkiil az alabbi déntést hozta:

234/2014. (X. 21.) képviseli-testiileti hatarozat
Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testillete az alpolgdrmester valasztas
érdekében lebonyolitott titkos szavazdssal Gomba Kézség alpolgarmesterének Tasi

Pétert valasztotta.

Hatdrido: azonnali
Felel6s: Lehota Vilmos polgdrmester
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3. napirendi pont

Alpolgarmester eskiitétele

Lehota Vilmos polgarmester
Felkérte Tasi Péter megvalasziott alpolgdrmestert, hogy a torvény altal eldirt eskiit
alpolgarmesterként is tegye le.

Tasi Péter alpolgarmester
Az eskiit az eskilokmany alapjan letette, majd az eskiiokményt alairasaval ellatia.

Az alpolgdrmester dltal aldirt eskiiokmdny a jegyzékonyv meliékletét képezi.

Lehota Vilmos polgarmester

Ismertette, hogy a napirendi pontok sordban a polgarmesteri illetmény megallapitdsa kovetkezik.
Bejelentette a 4. napirendi pont targydban — a polgarmesteri illetmény és koltségtérités megallapitasa
kapcsan — az érintettségét. Bejelentette tovabbé, hogy a napirendi pont tirgyalasa sordn nem kéri a
zart iilés elrendelését. Kérte a Képvisel6-testiiletet, hogy az érintettségének bejelentését fogadja el,
tovabbad a napirendi pont szavazasabol zarja ki.

Ezt kovetden a 4. napirendi pont tirgyaldsanak id6tartamara az {ilésvezetést Tasi Péter alpolgdrmester
részére atadta.

4. napirendi pont
Polgirmesteri illetmény megillapitasa

Tasi Péter alpolgirmester

Kérte a Képviseld-testiilet tagjait, aki tudomasul veszi Lehota Vilmos polgdrmesternek a
polgarmesteri illetmény és koltségtérités megallapitdsat targyald napirendi pont sordn bejelentett
érintettségét azonnali hatarid6vel és alpolgarmesteri felelds megjeldléssel, kézfelemeléssel jelezze. A
szavazast kovetden megéllapitotta, hogy Lehota Vilmos nem szavazott, €s

Gomba Kézség Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alabbi dintést hozta:

235/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatirozat

Gomba Koézség Onkormdnyzatanak KépviselS-testiilete megvitatta Lehota Vilmos
polgarmesternck a polgirmesteri illetmény és koltségtérités megallapitasat tirgyald
napirendi pontra vonatkozdan bejelentett érintettségét €s az alabbi dontést hozta:

1. A Képviselo-testillet tudomasul vette Lehota Vilmos polgarmesternek a
polgarmesteri illetmény és koltségtérités megallapitasat tartalmazé napirendi pontra
vonatkozoan bejelentett érintettségét.

Hatarido: azonnali
Felelos: Tasi Péter alpolgarmester



Tasi Péter alpolgirmester

Kérte, hogy kézfelemeléssel szavazzon, aki Lehota Vilmos polgarmestert a polgarmesteri illetmény
és koltségtérités megallapitasara vonatkozd dontéshozatal soran a szavazasbol kizarja. A szavazast
kovetben megdllapitotia, hogy Lehota Vilmos nem szavazott, és

Gomba Kizség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartéozkodas nélkiil az alabbi dontést hozta:

236/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatirozat

Gomba Kdzség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete megvitatta Lehota Vilmosnak a
polgarmesteri illetmény és koltségtérités megallapitasdra vonatkozo dintés sordn a
szavazasbol torténd kizarasra vonatkozo kérését és az alabbi dontést hozta:

1. A Képviseld-testillet Lehota Vilmos polgirmestert — kérésére — a polgarmesteri
illetmény és koltségtérités megallapitasara vonatkoz6 szavazasbol kizarta.

Hatérid6: azonnali
Felelds: Tasi Péter alpolgarmester

Tasi Péter alpolgarmester

Elmondta, hogy az Métv. 71. § (4) bekezdése c) pontja szerint az 1501-10 000 {6 lakossagszamu
telepiilés polgarmesterének illetménye a 71. § (2) bekezdésben meghatarozott dsszeg (mely Osszeg
megegyezik a helyettes allamtitkar kozszolgalati tisztviselokrdl szold torvényben meghatarozott
alapilletményébdl, illetménykiegészitésébdl, vezetdi illetménypotlékabol  allo  illetményének
dsszegével, azaz 747.900,- Fi-tal) 60 %-a. Gomba kozség polgarmestere esetében az illetményt havi
bruttd 448.700,- Fi-ban kell megéllapitani. Ismertette tovabbé, hogy az Motv. 71. § (6) bekezdése
értelmében a polgarmester havonta az illetményének, tiszteletdijanak 15%-aban meghatérozott
osszegli koltségtéritésre jogosult. A koltségtérités dsszege havi brutto 67.311.- Ft. Ezt kovetden
felolvasta a jegyz6 altal az alakul6 iilés forgatokonyvében elbkészitett hatarozati javaslatot.

Megkérdezte a Képviselo-testiilet tagjait, hogy van-e az illetmény- és koltségtérités megallapitdsaval
kapcsolatban elhangzottakhoz kérdés, észrevétel, javaslat.

Tasi Péter alpolgarmester

HozzAszolas nem lévén kérte, aki a polgarmester illetiményének és koltségtéritésének megallapitasat
tartalmaz6, ismertetett hatarozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kdvetden
megallapitotta, hogy Lehota Vilmos nem szavazott, és

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alabbi diontést hozta:

237/2014. (X. 21.) képviselé-testiileti hatarozat

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testillete megvitatta a polgarmester
illetményénck és koltségtéritésének megallapitdsdra vonatkozo javaslatot és az alabbi
dontést hozta:

1. Gomba Kozség Onkorményzatinak Képvisel6-testillete Lehota Vilmos
polgarmester havi illetményét a Magyarorszag helyi Snkormanyzatairdl szolo
torvény (a tovabbiakban: Motv.) 71. § (4) bekezdés c) pontja alapjan 2014.
oktober 12-i hatallyal 448.700.- Ft-ban allapitja meg.



2. A képviselo-testiilet az Motv. 71. § (6) bekezdése alapjan Lehota Vilmos
polgarmester részére havonta illetményének 15%-aban meghatdrozott 8sszegi,
67.311,- Ft koltségtéritést allapii meg.

3. A képviselé-testitlet felkéri a jegyz6t a hatérozat 1. ¢s 2. pontjaiban
megallapitott illetmény és kéltségtérités szamfejtése érdekében sziikséges
intézkedések megtételére.

Hataridé: 2014. oktober 31. és folyamatos
Felelos: Késa Erzsébet Anikd jegyz6

Lehota Vilmos polgarmester
Megkoszonve a dontést, az {ilés vezetését visszavette Tasi Péter alpolgarmestert6l.

Tasi Péter alpolgarmester

Bejelentette az 5. napirendi pont targyéban az érintettségét. Kérte a Képviseld-testiiletet, hogy — az
alpolgarmesteri tiszteletdij és koltségtérités megallapitasa kapesdn — érintettségének bejelentését
fogadja el, tovabba a napirendi pont szavazasabdl zérja ki. Bejelentette tovabbé, hogy a napirendi
pont targyaldsa soran nem kéri a zart ilés elrendelését.

5. napirendi pont

Alpolgdrmesteri tiszteletdij megallapitisa

Lehota Vilmos polgiarmester

Kérte a Képviselé-testillet tagjait, aki tudomasul veszi Tasi Péter alpolgarmesternck az
alpolgarmesteri tiszteletdij és koltségtérités megallapitdsat thrgyalé napirendi pont soran bejelentett
érintettségét azonnali hatdriddvel és polgarmesteri felelés megjelléssel, kézfelemeléssel jelezze. A
szavazdst kovetden megallapitotta, hogy Tasi Péter nem szavazott, €s

Gomba Koézség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil az alabbi dontést hozta:

238/2014. (X. 21.) képviseld-testiileti hatdrozat

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviselé-testilete megvitatta Tasi  Péter
alpolgdrmesternek az alpolgdarmesteri tiszteletdij és kaltségtérités megallapitasat
targyalé napirendi pontra vonatkozdan bejelentett érintettségét és az aléabbi donteést
hozta:

1. A Képviselé-testilet tudomasul vette Tasi Péter alpolgrmesternek az
alpolgarmesteri tiszteletdfj és koltségtérités megallapitdsat tartalmazo napirendi
pontra vonatkozoan bejelentett érintetiséget.

Hatarid6: azonnali
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester

Kérte, hogy kézfelemeléssel szavazzon, aki Tasi Péter alpolgarmestert az alpolgdrmesteri tiszteletdij
és koltségtérités megéllapitdsira vonatkozd dontéshozatal sordn a szavazasbol kizaga. A szavazast
kévetSen megallapitotta, hogy Tasi Péter nem szavazott, €s
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Gomba Kizség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil az alabbi dontést hozta:

239/2014. (X. 21.) képviselé-testiileti hatarozat

Gomba Kézség Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete megvitatta Tasi Péternek az
alpolgarmesteri tiszteletdij és kéltségtérités megdallapitasira vonatkozo dontés soran a
szavazasbol torténd kizarasra vonatkozo kérését €s az alabbi dontést hozta:

1. A Képviselé-testiilet Tasi Péter alpolgarmestert — kérésére — az alpolgarmesteri
tiszteletdij és koltségtérités megallapitasara vonatkozo szavazasbol kizarta.

Hatarid6: azonnali
Felelos: Tasi Péter alpolgarmester

Lehota Vilmos polgarmester

Elmondia, hogy a polgarmesteri illetményhez hasonldan, jogszabdlyban normativ modon eléirtak
szerint tesz javaslatot az alpolgarmesteri tiszteletdij és koltségtérités meghatarozasa. A tarsadalmi
megbizatasu polgarmester tiszteletdija az 1501 - 10000 {6 lakossagszamig 224.350,- It. Ennek 70 %-
a 157.045,- Ft, 90 %-a 201.915,- F1. Az alpolgdrmester tiszteletdijanak dsszegérdl az Motv. 80 § (1)-
(2) bekezdései alapjan a képviseld-testiiletnek kell donteni. A Pest Megyei Kormanyhivatal alakulé
iilés eldkészitéséhez kiildott atirata alapjan az Osszeg megallapitasa akkor is kételezd, ha arrdl, vagy
annak egy részérdl a tarsadalmi mepbizatast alpolgdrmester le kivan mondani. A tarsadalmi
megbizatasa alpolgarmester kéliségtéritése, illetményétol fiiggben (a torvény éaltal meghatarozott
bsszegek figyelembe vételével) 23.557 - 30.287.- Ft-ig terjedhet. Az Motv. a koltségtéritésrol torténd
lemondas lehetdségét nem szabalyozza, de nem is tiltja azt. Ezt kovetden felolvasta a jegyzé altal az
alakulo iilés forgatokdnyvében elokészitett hatdrozati javaslatot.

Megkérdezte a Képviseld-testiilet tagjait, hogy van-e a tiszteletdij- és koltségtérités megallapitasaval
kapesolatban elhangzottakhoz kérdés, észrevétel, javaslat?

Hozzaszolas nem lévén kérte, aki egyetért a hatarozati javaslatban foglaltakkal, és az alpolgarmester
tiszteletdijanak és koltségtéritésének megallapitisat az abban foglaltak alapjén tamogatja,
kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kdvetden megallapitotta, hogy Tasi Péter alpolgdrmester nem
szavazott, és

Gomba Kézség Onkorminyzatinak Képviselo-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil az alibbi déntést hozta:

240/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatirozat

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testillete megvitatta a  tarsadalmi
megbizast alpolgarmester tiszteletdijanak és koltségtéritésének megdllapitasdra
vonatkozé javaslatot és az alabbi dontést hozta: '

1. Gomba Koézség Onkorméanyzatinak Képviselé-testiilete Tasi Péter tarsadalmi
megbizatasu alpolgarmester havi tiszteletdijat 2014. oktober 21-1 hatéllyal a
Magyarorszag helyi 6nkorményzatairdl szolo térveény (a tovabbiakban: Motv.)
80. § (2) bekezdés alapjan a tarsadalmi megbizatast polgarmester tiszteletdija
70 %-dnak megfeleld dsszeggel, 157.045.- Ft-ban allapitja meg.



2. A képvisel-testilet az Motv. 80. § (3) bekezdése alapjan Tasi Péter
alpolgarmester részére havonta tiszteletdijanak 15%-dban meghatdrozott
Osszegli, 23.557.- Ft koltségtéritést allapit meg.

3. A képviselo-testiilet felkéri a jegyz6t a hatdrozat 1. és 2. pontjaiban
megallapitott tiszteletd] és koltségtérités szamfejtése érdekében sziikséges
intézkedések megtételére,

Hatando: 2014. oktéber 31. és folyamatos
Felelos: Késa Erzsébet Aniko jegyzd

Tasi Péter alpolgiarmester

Megkoszonte a Képviseld-testiiletnek az alpolgarmesteri tiszteletdij és kéltségtéritést megallapitasara
vonatkozé dontését. Kérte nyilatkozatdt jegyzékdnyvben régziteni, hogy a tiszieletdijabol 44.870.-
Ft-r6] lemond, tovabba nem kéri az el6z6 hatdrozatban megallapitott koltségtérités szamfejtését és
kifizetését sem.

Lehota Vilmos polgarmester

Ismertette, hogy az alpolgarmester jegyzékonyvben rogziteni kért nyilatkozata alapjan Tasi Péter
157.045,~ Ft-os tiszteletdijbdl 44.870,- Ft-os dsszegrél lemondott, s ezzel a havonta szamfejtett
tiszteletdi) Osszege brutté 112.175,- Ft lehet. Kérte a képviseld-testilletet, hogy kézfelemeléssel
szavazzon az, aki tudomasul veszi azt, hogy Tasi Péter alpolgarmester a 241/2014. (X.21.) képvisels-
testiileti hatarozatban megallapitott tiszteletdij dsszegéb6l 44.870,- Ft-rol lemondott és nem kéri a
koltségtérités kifizetését sem. A szavazast kévetden megdllapitotta, hogy

Gomba Kibzség Onkorminyzatanak Képviselé-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas néikiil az alabbi dontést hozta:

241/2014. (X. 21.) képvisel6-testiileti hatirozat

Gomba  Kézség  Onkorményzatdnak  Képvisels-testilete  megvitatta  az
alpolgarmesternek a tiszteletdij egy részérél, valamint a kéltségtérités teljes sszegérol
torténd lemondaséra vonatkozo nyilatkozatat és az alabbi déntést hozta:

1. A Képviseld-testiilet tudomasul vette, hogy Tasi Péter alpolgarmester a 241/2014.
(X. 21.) képviselé-testitleti hatdrozatban megallapitott tiszteletdfj 6sszegébdl
44.870,- Ft-rol, tovabba a kaltségtéritésének teljes Gsszegérol lemondott.

A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzdt, hogy az alpolgdrmesteri tiszteletdi]
szamfejtésérol az 1. pontban foglaltak szerint gondoskodjon.

2

Hataridd: folyamatos
Felelos: Kosa Erzsébet Aniko jegyz6

6. napirendi pont

Bizottsig megvalasztisa

Lehota Vilmos polgarmester

[smertette, hogy a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair¢l szol6 torvény rendelkezései alapjan
a Képviseld-testiilet bizottsagot a polgarmester javaslatara valaszt. Az Métv. és a hatdlyba
lépett szervezeti €s milk6dési szabalyzat alapjan kételezbéen meg kell valasztani a Pénziigyi
Bizottsagot. Az SZMSZ szerint ez az egyetlen bizottsag fog miikédni.
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A bizottsag elndkének javasolta Szegedi Csaba képviselét, tagjainak Toth Jozsef és Lehoczki
Zoltan képviseldket megvalasztani. Megkérdezte Szegedi Csabdt, hogy megvélasztasa esetén
vallalja-e a pénziigyi bizottsagi elndki tisztség betdltését, tovabbd kérte nyilatkozatat, hogy
kéri-e a valasztas soran zart tilés megtartasat.

Szegedi Csaba képviseld
Bejelentette, hogy megvalasztasa esetén a pénziigyi bizottsagi elnoki tisztség betdltését, és az
azzal jaro feladatok ellatasat vallalja, zart {ilés tartdsat a véalasztasra tekintetiel nem kérte.

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérdezte Toth Jozsefet, hogy vallalja-e a pénziigyi bizottsagi tagi tisztség betoliéset,
tovabba kérte nyilatkozatat, hogy kéri-e a valasztis soran zart iilés megtartasat.

Téth Jozsef képviselo

Bejelentette, hogy megvdlasztasa esetén a pénziigyi bizottsagi tagi tisztség betdltését, és az
azzal jaro feladatok ellatdsat vallalja, a valasztas tekintetében a zart {ilés elrendeleését nem
kérte.

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérdezte Lehoczki Zoltant, hogy villalja-e a pénziigyi bizottsagi tagi tisztség betdltését,
tovabba kérte nyilatkozatat, hogy kéri-e a valasztas soran zart {ilés megtartasat.

Lehoczki Zoltan képviseld

Bejelentette, hogy megvélasztasa esetén a pénziigyi bizottsagi tagi tisztség betdliését, és az
azzal jard feladatok ellatasat vallalja, a vilasztds sordn a zart iilés elrendelés tartasit nem
kérte.

Lehota Vilmos polgarmester

Bejelentette, hogy a Pénziigyi bizottsag elnokének és tagjainak megvalasztisa a
jegyzokonyvben rogzitett nyilatkozatok alapjan nyilvanos iilésen folytatodik. Kérte, aki
egyetért azzal, hogy a Pénziigyi Bizottsdg elndke Szegedi Csaba legyen, kézfelemeléssel
jelezze. A szavazast kovetden megallapitotta, hogy

Gomba Kiozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil
1 tartozkodas mellett az alibbi dontést hozta:

242/2014. (X. 21.) képviseld-testiileti hatarozat

Gomba K&zség Onkorméanyzatanak Képviselé-testillete megvitatta a Pénziigyi Bizottsag
elndkére vonatkozd javaslatot és az alabbi dontést hozta:

1. A Képviseld-testiilet a Pénziigyi Bizottsdg elnokének Szegedi Csabat valasztotta.

Hatéaridd: azonnali
Felelts: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester
Kérte, aki egyetért azzal, hogy a Pénziigyi Bizottsag egyik tagja Toth Jozsef legyen,
kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kovetden megéllapitotta, hogy

Gomba Kozség Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil
1 tartozkodas mellett az alabbi dontést hezta:
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243/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatarozat

Gomba Kozség Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete megvitatta Téth Jozsef
képviseld Pénziigyi Bizottsdg tagjanak toriénd megvalasztasira vonatkoz6 javaslatot és
az aldbbi dontést hozta:

1. A Képviselé-testiilet a Pénziigyi Bizottsag tagjanak Toth Jozsef képviselot
valasztotta.

Hatarid6: azonnali
Felel6s: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester

Kérte, aki egyetért azzal, hogy a Pénziigyi Bizottsig mésik tagja Lehoczki Zoltan legyen,
kézfelemeléssel jelezze. A szavazast kivetden megallapitotta, hogy

Gomba Kozség Onkorminyzatinak Képviselg-testiilete 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil
1 tartézkodds mellett az alibbi dontést hozta:

244/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatarozat
Gomba Kozség Onkorményzatanak Képviselo-testiilete megvitatta Lehoczki Zoltan
képvisels Pénziigyi Bizottsig tagjanak tdrténé megvalasztisara vonatkozo javaslatot és

az aldbbi doniést hozta:

2. A Képvisels-testillet a Pénziigyi Bizottsag tagjanak Lehoczki Zoltdn képviselot
valasztotia.

Hatéaridd: azonnali
Felelés: Lehota Vilmos polgarmester

7. napirendi pont

Tajékoztatas szocialis alapszolgiltatis feladatellitisaban felmeriil problémakrol, javaslat a
hazi segitségnyujtas szervezeti kereteinek megteremtésére.

Lehota Vilmos polgarmester

Elmondta, hogy a Képviseld-testillet tagjai el6tt ismert, hogy 2014. janudr 1-t61 nem az Ui
Huménszolgaltatd Kozpont altal latja el Gomba Kozség Onkormanyzata ezt a kotelezd
énkormanyzati feladatot, hanem a Fehér Gyolcs Alapitvany munkatérsai végezték ezt a telepiilésen.
Jelenleg 3 gondozottrdl van tudomdsa. Arrol is tudomdsa van, hogy szeptember 1-t6] mar nem volt
gondozé. Egyetlen embert részfeladattal megbiztak az egyik ellatott tekintetében, de ez nem
nevezhetd ellatasnak. Az elmult hét szerdai napjan a Fehér Gyoles Alapitvany monori kdzponti
iroddjdban jelen voltak azon az dsszej6vetelen, ahovd a monori gondozasi vezetd dsszehivta a hazi
gondozokat, és ott bejelentette, hogy vége van ennek a levékenységnek. O is csak azért van jelen,
hogy ezt kozblje. A masik, ami a jelenlétének emberi vonatkozdsa volt, hogy hajlandd és jogosult
alairni a munkajogi papirokat. Aki kézds megegyezéssel, a fennallé tartozds figyelembe vételével
hajlandé a jogviszonyét az alapitvinnyal megsziintetni, ezt a papirjat alaija, vagy a felmondast
felajanlotia a Fehér Gyoles Alapitvany mindenki szaméra, aki foglalkoztatasdban volt. Ez 30 napos
hataridével torténd felmondast jelent. Azt is biztositottdk, hogy aki ezt igénybe veszi, akéar a
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felmondast elfogadja, akar a kizos megegyezést aldirja, az legalabb a munkaiigyi kézponthoz tud
majd menni ellatis folydsitisa végett. Arrol is tudomdsa van - masolati példanyok 4llnak
rendelkezésre —, hogy a Fehér Gyoles Alapitvany 2014. november 13. napjaval felmondta minden
ellatottal az ellatasi megallapodasat. Ez iddponttol szemben mar jogilag sem tud ellatast végezni,
addig sem teszi. Az irodai bejelentések utan valsagtanacskozason vettek részt a monori Varoshazan,
ahol az a lehetséges megoldasi javaslat rajzolédott ki, hogy a Monor Varos Onkorményzata altal
fenntartott Gondozasi Kézpont tudna a feladatot szakmailag ellatni. Ez ugy nézne ki, hogy minden
egyes telepiilésen a gondozdk tudndanak mitkédni a Gondozasi Kézpont szakmai feltigyelete mellett.
Ezt tigy lehet elérni, hogy a feladat-ellatasi szerz6dést minden dnkorméanyzat megkdéti a Gondozasi
Kézpontot fenntarté Monor Varos Onkormanyzataval. Ebben a feladatelldtdsi szerz6désben rogzitett
létszam, illetve igénybevételi adatok alapjan fizet a téritési dij + normativa, illetve a bekeriilési
sszeg kiilonbdzetét Monor Varos Onkormanyzaténak.

Pontos Osszeget — annak ellenére, hogy kozoliék mar Monorral az elltdsi igényt a 3 ellatott
tekintetében — még nem tudtak megallapitani. Viszont a feladat-ellatdsi szerzOdés megkotési
szandékot valahogy jelezni kell ahhoz, hogy a monori Gondozasi Kézpont a mitkédési engedélyét ki
tudja terjeszteni Gombiéra is, illetve a gombai létszamokkal is tudjon szamolni.

A Gondozasi Koézpont jelen pillanatban egy 100 % folétt kihasznalt intézmény. Arra nem kell
szamitani, hogy a vezetdséget a csatlakozé dnkorményzatok fogjak eltartani. Aranytalanul nem hérul
a csatlakozo dnkormanyzatokra nagyobb teher. De pontos Osszeget nem tudott mondani a monori
Viroshaza. Egy feltételes csatlakozasi dontést javasol a Képviseld-testiilet dltal meghozni, amely
nyilvanvaléan annyit jelent, hogy Gomba Kézség Onkormanyzata feladat-ellitdsi szerzédést a
jelenleg 3 ellatott vonatkozdsaban mindenképpen megkotni szdndékozik. Ennek aldirasara keér
felhatalmazast. Ugyanis ha nincs feladat-ellatasi szerzodés, akkor nincs mitkodési engedély
madositas. Az 8sszegek tekintetében nem tud pontos informéacioval szolgalni. Annyival minddssze,
hogy az &sszegyiijtstt gondozasi igény heti 24,5 6ra. Tehat azt gondolja, hogy egy heti 25 oras
foglalkoztatdssal mindenképpen szamolni kell. Méghozza szakirany végzettséggel rendelkezd
foglalkoztatassal. Egy legaldbb szocidlis munkas bérkoltségét, illetve a Gondozasi Kozpont
adminisztrativ koltségének arinyos részét is at kell vallalni. A vis maior helyzetbél adédoan
kételezettsége lehet a gombai 6nkormanyzatnak, hogy november elsé napjaitél tudnd meginditani ezt
az ellatdsi format, ha megkapja addig a miikédési engedélyt a Gondozasi Kdzpontra a monori
Varoshdza. De mér ebben az évben nem igényelhetd ezen ellatas tekintetében normativa. Ez azt
jelenti, hogy a normativa elszimoldsnal a jové év tavaszan tudndk megkapni azt a normativa
mennyiséget, ami erre az utolsé két honapra jar az ellatisért. Ezt a normativanak megfeleld Gsszeget
meg kell eldlegezni Gomba Kozség Onkormanyzatanak, és vissza fogja kapni jové év elején akkor,
amikor a fenntarté Monor Varos Onkormdnyzata hozzajut ehhez a normativahoz. Ezekkel a
feltételekkel tett javaslatot arra, hogy adjon a Képviselo-testiilet felhatalmazast a feladat-ellatast
szerzOdés alairasara az emlitett paraméterekkel, tehat jelenleg 3 ellatotthoz kapcsoloédd 25 oras
foglalkoztatissal.

Emlékeztetett arra, hogy vélemény mar akkor megfogalmazodott, amikor a Fehér Gyoles Alapitvany
az ingyenes ellatissal szétverte az dnkormdnyzati ellaté rendszert. Azt is hozza tette, hogy a gombai
ellatottak, illetve a hozzatartozok megkérdezése azzal egyiitt tortént, hogy ismertették, hogy ezutén
az ellatasért téritési dijat kell fizetni. Azt is jelezte, hogy a kivetkez6 napirendi pontban az ellatasi
dijat be kell emelni az énkormanyzat szocialis rendeletének modositasaba. Vagyis ha mar feladat-
ellatasi szerz6dés lesz, akkor a Monori Gondozasi Kézpont téritési dijaival kell szimolni a monori
onkormdnyzati rendelet alapjan. Ez a téritési dij jelenleg 211,- Ft o6ranként. Ez egy AFA mentes
szolgéltatds. Ennek tudatdban vallaltak az érintettek a heti 24,5 6rat dsszesen.

Megkérdezte, hogy van-e kérdés? Miutdn kérdés nem vetddott fel a Képviselo-testilet részérol kérte
a felhatalmazdst a feladat-cllatasi szerz6dés felsorolt paraméterekkel torténd alairasara.
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Kérte, aki egyetért azzal, hogy Onkormanyzati kételezd feladatként a hazi segitségnynjtast, mint
szocidlis alapellatast az onkormanyzat a Monori Gondozasi Kozpont kozremiikddésével, Monor
Varos Onkorméanyzataval kotott feladat-ellatasi szerz6dés alapjén lassa el, és felhatalmazza a
polgarmestert a szerz3dés alairasara, kézfelemeléssel jelezze.

Gomba Kozség Onkorminyzatanak Képviselg-testiilete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil az alabbi dontést hozta:

245/2014. (X. 21.) képviselo-testiileti hatarozat

Gomba Kozség Onkorményzatanak Képviselé-testilete megvitatta a  hazi
segitségnyjtds elldtdsara vonatkoz6 javaslatot és az alabbi dontést hozta:

1. A Képviselé-testiilet egyetért azzal, hogy énkormanyzati kitelezd feladatként a hazi
segitségnyujtast, mint szocidlis alapellatast az énkormanyzat a Monorl Gondozasi
Kozpont kzremiikddésével, Monor Varos Onkormanyzataval kotstt feladat-ellatasi
szerzOdeés alapjan lassa el.

2. A Képvisels-testillet felhatalmazza a polgarmestert, hogy Gomba Kozség
Onkormanyzatanak képviseletében eljarva Monor Véros Onkorményzatival a hézi
segitségnytijtasra vonatkozdan feladat-ellatési szerzodést irjon ala.

Hataridd: értelemszeriien
Felelos: Lehota Vilmos polgarmester

8. napirendi pont

Javaslat a szocialis igazgatis helyi szabalyairél, valamint a szocidlis raszorultsagtol tiiggd
pénzbeli és természetbeni ellatisokrél sz616 29/2013. (X1L. 17.) onkormanyzati rendelet
modositasara

Lehota Vilmos polgirmester

Elmondta, hogy a Képviselo-testiilet az irdsbeli clbterjesztést megkapta. Visszautalt a bizottsagi
struktira SZMSZ-ben tortént meghatdrozésara, kérte a tervezet kiegészitését az elozo napirendi
pontban emlitett hazi segitségnyujtas téritési dijara vonatkozo rendelkezéssel. Valamint kérte az
atruhézott hatdskérok meghatdrozasat a szocialis rendeletben.

Kosa Erzsébet Aniké jegyzo

Elmondta, hogy az SZMSZ elfogadasa utan az egy bizottsdg, illetve a korabbi megbeszélés alapjan
polgarmesterre atruhdzott szocidlis feladatok alapjan - kivéve a kamatmentes koélcsont és a
méltanyossagi hataskért - a 6. § szdvegezési tgy valtozik, hogy "Gomba Kozség Onkormdnyzatdnak
Képvisel-testiilete (a tovdbbiakban Képviseld-testiilet) a Magyarorszag helyi dnkormdnyzatairdl
sz6l6 2011, évi CLXXXIX. 16rvény (a tovdabbiakban: Motv.) 41. § (4) bekezdésében kapott
felhatalmazdssal élve az Szi-ben meghatdrozott hatdskoreit - az e rendelet 12. § (2) bekezdés i)
pontjaban foglalt kivétellel - a polgdrmesterre ruhdzza at.”

Elmondta tovabba, hogy a szocialis torvény 17. § (1) bekezdése irja el6 azt, ha a helyi dnkormanyzat
Képvisel6-testitlete a hataskérébe tartozé szocidlis ellitds megtéritését rendeli el, a megtérités
Bsszegét illetve pénzegyenériékét és a kamat dsszegét, amennyiben annak megfizetése a kotelezett
megélhetését stlyosan veszélyeztetné, méltdnyossagbol elengedheti, csokkentheti, részletekben
fizetheti meg. Ez a bizonyos hataskor volt Pénziigyi Bizottsagra atruhazva.



Ezt tartalmazza a szocialis tendelet 7. §-a. Az egész § hatalyon kiviil helyezését javasolja. fgy a
torvényi rendelkezés szabalyait kell alkalmazni, tehét ez testiilets hataskérben marad.

A fentiek alapjan Aatruhazott hatdskdrben dont akkor a polgarmester a szocidlis  kérelmek
valamennyiében, kivéve a kamatmentes kélesont. Ilyen formaban a fellebbezés esetén az elbirilas
képviselo-testiileti hataskorben marad.

A 8. §-ban javasolta a megbeszélteknek megfeleléen madositast. A pénzbeli ellatdsban részesiild - a
Pénziigyi Bizottsdg helyett - a polgarmester ellentétes tartalmu dontése hidnyaban nem koteles
elszamolni a szocialis raszorultsagtol fiiggd pénzbeli timogatas felhasznalasarol. Ez azt jelenti, ha
valaki pénzbeli timogatast kap, és a polgarmester az elszamolast eldirja, akkor kételes, egyéb esetben
nem kételes a felhasznalasrol elszamolast benytjtani.

A kikiildott modositasokhoz egyéb korrekcios javaslatot nem teit, egyebekben az el6terjesziés
javaslatait fenntartotta. Az SZMSZ elfogadasahoz kapcsolodva, annak az atruhazott hataskérokhoz
kapcsolodd tablazata tartalmazza az atruhdzott hataskoroket az egyes onkormanyzati rendeletekben.
Ennck moédositasa a kozeljdvében indokolt lesz a jogszabélyi koherencia biztositdsa érdekeben.

A szocidlis rendelet kiegészitése indokolt a polgarmester éltal elmondottak alapjan a hazi
segiiségnytijtas téritési dijanak megallapitisira vonatkozoan. Javaslatot tett arra, hogy a rendelet a
35. §-at kovetben kiegészilljén a ,, 15. A hdzi-segitségnyijiasért fizetett 1éritési dij”’ cimmel €s 35/A
§-aként azzal a normaszdveggel, hogy ., Gomba Kozség kozigazgaidsi teriiletén  a hdzi-
segitségnyijtds sorén alkalmazdsra kerdld dradijat Sfenntartoként Monor Vdros Onkormdnyzata
d@llapitia meg. " Ennek a modositasnak a kévetkezménye, hogy a 15-16. cimek sorszamozasat 16-17-
re kell valtoztatni.

Lehota Vilmos polgarmester

Megkérdezte, hogy az eldkészitett modosité rendelet tervezetéhez - az elhangzott elokészitdi
modosito javaslatok figyelembe vételével - van-e kérdés, észrevétel, javaslat. Hozzéaszolas nem lévén
kérte, aki a rendelettervezet alapjan a rendeletalkotdssal egyetért, kézfelemeléssel jelezze. A
szavazast kdvetden megallapitotta, hogy

Gomba Kizség Onkermanyzatinak Képviselo-testillete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil megalkotta

Gomba Kozség Onkorminyzata Képviseld-testiiletének
25/2014. (X. 21.) onkorminyzati rendeletét
a szocialis igazgatas helyi szabdlyairél, valamint a szocialis raszorultsagtol fiiggd pénzbeli és
természetbeni ellatisokrol szolé 29/2013. (XII. 17.) snkormanyzati rendelet médositasarol

( A rendelet sz6 szerinti szdvege a jegyzokonyv meliékletét képezi. )

Lehota Vilmos polgarmester

Megkérdezte a Képviselo-testiilet tagjait, hogy van-e felvetés az alakulo tlésen? Hozzasz6las nem
lévén jelezte, hogy az alakul iilés uténi els6 érdemi ilést a munkaterv oktober 30. napjaval hatarozza
meg. Javaslatot tett arra, hogy a Képviseld-testiilet a 2014-re elfogadott munkatervtdl eltérben
kiivetkezo soros illését ne oktober 30-an, hanem 2014. november 6-dn 15 orai kezdettel tartsa. Kerte,
aki a munkaterv modositasaval egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

Gomba Kézség Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, elienszavazat és
tartézkodis nélkiil az alabbi dontést hozta:
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246/2014. (X. 21.) képviselé-testiileti hatdrozat

Gomba Kozség Onkorményzatinak Képviselé-testillete megvitaita a munkaterv
maodositasara vonatkozé javaslatot és az alabbi déntést hozta:

1. A Képviseld-testillet a 2014. évi munkatervében 2014. oktober 30-dra tervezett
soros iilését 2014, november 6-dn 15 érai kezdettel tartja.

2. A Képviselé-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a kovetkezd soros iilés
elékészitésérdl az 1. pontban foglalt déntés alapjan gondoskodjon.

Hatarido: értelemszeriien
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester

Lehota Vilmos polgarmester
Megkérdezte, hogy van-e még valakinek a nyilvanos iilésen felvetése?

Szegedi Csaba a Pénziigyi Bizottsig elntke

Felvetette, hogy kérdés szamara, hogy a GTU Kozhaszni Nonprofit Kft-hez a beszdmolasi
kitelezettség kapesan az onkormanyzat az figyvezetdhdz, vagy magéhoz a céghez kapecsolédik? Az
ligyvezetd, s altala a fékonyveld személyéhez kapesolddoan elmondta, hogy a Rendezvényhiz
kihasznaldsihoz, és akar még a piac kihaszndldsdhoz kotve kellene valamilyen vezetdi bérelemet
megallapitani akér a jelenlegi dsszegnek a megvdltoztatiséval is akéar negativ iranyba is, hogy
érdekelité tudjak tenni elsésorban az figyvezetdt, hogy a rendezvényterem kihasznalasa jobb legyen.
Hiszen ez bevétel a Kfi., s ezaltal az 6nkormanyzat szamara.

A Tapio-Hajtaval kapcsolatban felvetette, hogy a beszamolasi kotelezettségiiket — ha erre lehetdség
van — akkor vegye fel a testiilet a munkatervébe Gigy, hogy személyesen is jelenjenek meg, ne csak az
frasbeli beszamolot adjanak. Szeretné tudni, hogy pontosan mit végeznek, pontositani kellene, hogy
feladatuk-e a Gombai-patak medrének tisztitdsa, vagy csak ahogy az energidjuk engedi, gy kell
ehhez kapesolédoéan munkat végeznitik. Ezen beliil kiemelten szeretné a kovetkezd ciklusban az
clfogadott ITS mellett az Oreg-tetei részt is kezelni. Ehhez kapcsolédoan j6 lenne, ha a hivatal
részérdl lenne egy bejaras, lenne valaki, aki végigmenne a patakmedren.

Tasi Péter alpolgarmester

A Gombai-pataknak a Csukas folotti része a kornyék egyetlen olyan patakmedre, ami nem
szabalyozott. A Tapié-Hajta Tajvédelmi Korzet természetérei mondtak, hogy az, hogy ott nincs
dteresz pont a tetei atjarénal az az Oreg-tete alatti vizbazisdt védi annyira, hogy lehetdséget teremt
arra, hogy széraz években a forrasok ne széradjanak ki teljes mértékben. A viz lefolydsanak lassitasat
szerették volna elémi azzal, hogy mesterséges akadalyokat rakiak a viz utjdba. Ez tehdt egy masik
nézdpont. Az pont a természetvédelmi teriilet hatdra, és nem tudja, hogy ott mennyire lehet egyaltalan
beavatkozni.

Szegedi Csaba a Pénziigyi Bizottsag elnbke

Megkérdezte, hogy mikorra lehetséges az, hogy megtorténjen a focipalya bekeritése?

Lehota Vilmes polgarmester
Vialaszaban elmondta, hogy oktdber végére varhato a kerités elkészitése.

Szegedi Csaba a Pénziigyi Bizottsig elnike
Megkérdezte tovabba a focipalyaval kapcsolatban, hogy a kapuk nem maradhatnanak-e ott, nyilvan a
6gzitds megoldassal, hogy nehogy valakire réaboruljon. Miutdn minden hétvégén rendszeresen
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leviszik a kapukat, akkor ott lehetne hagyni a gyakorlépalyan. Javasolta még, hogy a
szdgletzaszloknak a helyeit is meg kellene jeldlni, hogy a sarokpontok jobban lathatok legyenek.
Ehhez kapcsolodva megjegyezte, hogy nincs egyesiilet. De megkaphatnik-e a hétvégi sportolok a
kozséghdza mogitti mosdo kulesat? Hozzaflizte még, hogy a pénteki flinyirds fontos lenne, hogy a
hétvégén alacsony fiivon tudjanak focizni.

Lehota Vilmos polgarmester

Ennek a biziositisa szervezés, zarcsere kérdése lehet. A fiinyiras pénteki idozitése is szervezes
kérdése. A rogzitéssel kapesolatban biztonsigos megoldast kell talalni. A jelenlegi helyzet csak addig
6, amig a kapukat feliigyeli valaki.

Szegedi Csaba a Pénziigyi Bizottsag elntke

Felvetette még a Rendezvényhazban szervezés alatt allo disco kérdését. Véleménye szerint legyen
meg az a téli viszonyitas, hogy az egyes fogyasztasok egy iires hétvégén és egy rendezvényes
hétvégén hogyan alakulnak. Ha november 22-én lesz az elsé disco, akkor legaldbb az el6z6 hétvégen
legyenek az adatok feljegyezve, és természetesen a disco hétvégéjén is, hogy a koziizemi fogyasztas
tsszehasonlithaté legyen.

Lehota Vilmos polgarmester

A koltségvetési tervezési adatokat, figyelemmel a Rendezvényhdz fogyasztisdra, kihasznaltsagara,
ossze kell kotni a Kft. iizleti tervének elkészitésével, és a vezetdi érdekeltségi rendszer
kidolgozasaval.

Téth Jozsef képviseld

A Szegedi Csaba dltal Oreg-tetével kapcsolatban elmondott hozzaszélashoz kapesolodva elmondia,
hogy ott az Gt mellett ki volt téve egy behajtani tilos tabla maganteriilet miatt. Megkérdezte, hogy az
ott maganteriilet valoban? O a tabla hatdlyat az ttra értette.

Lehota Vilmos polgarmester _
Véleménye szerint a tdbla nem az ttra vonatkozik ott, valoszinit valaki elforditotta a tablat, ezért
lehet megtéveszto.

Toth Jozsef képviseld

Megjegyezte még, hogy a Bercsényi utca végénél, az utolsé teleknél a hirdeto tabla dssze van térve.
A nyomok a szant6fsldrél vezetnek. Most ott van letéve. Attol tartott, hogy azt valaki el fogja onnan
vinni. A masik dolog, hogy a Bercsényi utcan a kis hazra ra van irva, hogy eladé. 2,4 millio forint.
Ezzel kapcsolatban igen rossz érzése van. Szerinte azt a téblat, azt a hirdetést le kellene venni. Mit
tesz a testiilet, ha valaki megvételt ajanl az ingatlanra. Ezen el kellene gondolkodni.

Lehota Vilmes polgarmester
Az eddigi érdekléd6knek el tudta mondani, hogy a lakés nincs lakhaté éllapotban, statikailag
veszélyes. Vételi ajanlat esetén uigyis testiilet elé kertil majd az tgy.

Koésa Erzsébet Aniko jegyzé

Felhivta a képvisel6-testiilet tagjainak a figyelmét, hogy a Magyarorszig helyi énkorményzatairol
szold torvény 38. § (4) bekezdésében foglaltakra, mely szerint az &nkormdnyzati képviseld
megvalasztasatdl szamitott harminc napon beliil koteles kérelmezni felvételét az adozas rendjérél
sz616 torvényben meghatirozott koztartozdsmentes addzoi adatbazisba (a tovébbiakban: adatbdzis).
Az 6nkorményzati képviseld az adatbizisba térténd felvételére iranyulé kérelme benytjtasanak
hénapjat kéveté hdnap utolsd napjdig koteles a képviselé-testiiletnél igazolni az adatbazisba vald
felvételének megtorientét.
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Amennyiben az allami adohatésag az adatbazisba t6riéné felvételt kovetden megallapitja, hogy az
dnkorményzati képviseld az adatbazisba torténd felvétel feltételeinek nem felel meg, az adatbazisbol
torli, amelyrol frasban értesiti a képvisel6-testiiletet és a kormanyhivatalt.

Varga Sandor aljegyzo

Ismertette a képviseldi vagyonnyilatkozat tételre vonatkozo torvényi szabalyozast, felhivia a
figyelmet az iranyadé hataridSkre, és minden képviselé-testiileti tag részere atadta a
vagyonnyilatkozat tételi kételezettség teljesitéséhez szilkséges nyomtatvanyokat.

Lehota Vilmos polgarmester
Tovabbi hozzaszdlas nem lévén megkdszonte a részvételt és az alakulo tlest 21%°-kor bezarta.
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