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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Gomba Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a 266/2014. (X1.20.) hatarozataval
Otletpalyazatot hirdetett Gomba kozség kozpontjanak rendezésére. A 2015. januar 31-i
benyujtasi hatariddig 6 palyazo 8 palyamiive érkezett be. A palyamiivek értékelésében fontos
lehetdség a tarsadalmi véleményezés, amelyet a benyujtott dokumentédciok elektronikus
kozzétételével segitiink. A publikdlashoz sziikséges nyilatkozatokkal az dnkorményzat mint
kiir6 rendelkezik, mindazonaltal felhivtuk a figyelmet a szerzéi jogok védelmére. A
palyamiivek véleményezésére els6 korben 2015. februar 28-ig volt lehetdség elektronikus
formaban, amely id6szakban harom vélemény érkezett (melléklet). Masodik korben a 2015.
marcius 19-én megtartott kozmeghallgatason volt lehetdség véleményezni a palyamuveket.

Meglatasom szerint az dtletpalyazat értékelésével Gomba Kozség Onkorményzata Képvisel-
testiiletének meg kell vizsgélnia a 2010 szeptemberében elkésziilt telepiiléskozpont kialakitasi
vazlatterv tovabbtervezésének lehetOségét, tehat a szakmai értékeldk részérdl kapott
segitséggel ¢és a tarsadalmi véleményezés tapasztalataival a Képviseld-testiiletnek akként
érdemes dijazni a palyamiivek elkészitéit, hogy mennyivel jarulhatnak hozzd a
telepiiléskozpont rendezési elveinek meghatarozasahoz. A palyézati kiiras 250 ezer forintos
keretet hatarozott meg a dijazésra, amelybdl az elsd helyezettnek 100 ezer forint dijat szabott.
Gomba Kézség Onkormdanyzata kiiroként fenntartotta azt a jogot maganak, hogy ne hirdessen
ki 1. helyezettet, de a keretdsszegen beliil részben jutalmazzon.

A hat palyazo hatféle szemlélettel és egyéni eszkozokkel dolgozta fel a telepiiléskozpont
problémakorét, mindazonaltal az is megallapithatd, hogy egyetlen palyamli sem alkalmas
kizar6lag meghatarozni a valtoztatds iranyat, onmagaban egyik sem megvalosithatd. Az el6z6
megallapitasbol és a kiirasban fenntartott jogbol kiindulva javaslom, hogy a Képviseld-
testlilet ne hirdessen 1. helyezettet, de a palyamiivekbdl nyerhetd oOtletek ardnyaban dijazza a
palyazokat.

A palyamiivek részletes értékelése elott sziikséges megallapitani, hogy a telepiiléskézpont
gépjarmii-kozlekedési atalakitdsanak két f6 iranya van: az egyikben az autobusz megfordulhat
a Kossuth Lajos téren, a masikban csak az orszagos 0sszekotd tton haladhat.

e Amely valtozatban az autdbusz megfordulhat a téren, ott is tobb elgondolast kaptunk,
hiszen akér kozforgalom eldl elzart, akar egyiranyusitott Utszakaszokat is lathatunk az
otletek kozott. Amely szakaszon az autdbusz is megallhat, fontosnak tartom a
buszdbol, vagy — az utszakaszok rovidségére valo tekintettel — kiilon ,,busz” forgalmi
sav kialakitasat, hogy a kozlekedésben frekventalt iddszakok igénybevételére is
alkalmas legyen a Kossuth Lajos tér. Amennyiben a buszmegdlld egyiranya
utszakaszon helyezhet6 el, ott elegendd a két jarmu szélességre méretezett 5-5,5 méter
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sz€les ut, viszont ettdl a szélességtdl még buszmegalld nélkiil sem lehet kisebb
utszélességgel tervezni, hiszen a kikeriilésnek lehetdséget kell adni minden esetben.
Az otletek kozott akad, amelyik az autobuszokat beengedi egy kozforgalom eldl elzart
tertiletre, hogy a fordulast biztositani tudja, ebben az esetben az autdbusz megallojat
érdemes a kozforgalom eldl elzart teriiletre helyezni, hogy ne okozzon fennakadast és
ne igényeljen kiilon helyet a koz(ton, viszont a forgalomszegény teriileten
torténhessen a le- és felszallas.

e Az orszagos Osszekotd uton elhelyezendé buszoblok tekintetében tovabbi
vizsgalatokra van sziikség a megfeleld hely kijelolése miatt, de az mar eldzetesen
kijelenthetd, hogy csak abban az esetben szabad a 3113-as jelii kozuton buszobloket €s
—megallokat 1étesiteni a falukézpontban, ha azok kiszolgédlasara megfeleldéen kijeldlt
gyalogatkeldhely Iétesiilhet. A kozmeghallgatason is elhangzott kdzlekedési félelmek
— a gyermekek védelmében — indokoljadk a veszélyhelyzetek felszamolasat, bar nem
mondhat6 karosnak a tiszta viszonyok kozepette tanulhatd kézlekedési gyakorlat.

A fentebb felsorolt tényezdk, valamint a korabbi napirendi targyaldskor mar rogzitett szakmai
vélemények alapjan meghatdrozhatd a telepiiléskdzpont megljitasdnal figyelembe vehetd
elgondolasok 0Osszessége. Az Otletpalyazati kiirdsra beérkezett palyamiivek értékelésére
Osszedllitott tablazatot mellékelem az eldterjesztéshez, amelyben a telepiiléskdzpont
megujitdsa szempontjabol feltehetd, kevésbé szakmai, de dnkorményzati érdekeket tiikrozo
kérdések talalhatok a fejlécben, a palydzok nevei mogott pedig a palyamiivekre adott valaszok
szerepelnek 0-5-ig terjedd pontszamként. Az igy megszerzett Osszes pontszam aranyaban
javaslom elosztani a 250 ezer forintos dijazési keretet, de a szamitdsnal a legaldbb 5 pontos
minimumkovetelmény feletti pontszamot vettem figyelembe. Ezzel a médszerrel szamitva a
MAG Epitésziroda Kft. 90.000,- Ft, a Jambor Zsolt — Kamondi Alexandra paros 65.000,- Ft,
Vagvolgyi Erika és Kallai Miklos egyarant 30 — 30 eFt, Csaki Péter 25 eFt, Kéhalmy Noéra 10
eFt dijazdsban  részesililne (kerekitett Osszegek). A  moddszer kifinomultsdga
megkérddjelezhetd, de meglatdsom szerint alkalmas a palydzati keret felosztasanak
alatdmasztasara.

Kérem a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy az elSterjesztésben foglaltakat megvitatni,
allaspontjat kialakitani, az elGterjesztéshez csatolt hatarozati javaslatot elfogadni
sziveskedjen.

Gomba, 2015. maércius 20.

Tisztelettel

Lehota Vilmos
polgarmester



Hatarozati javaslat
....... /2015. (Il1. 26.) sz. képvisel6-testiileti hatarozat

Gomba Kézség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete megtargyalta a telepiiléskdzpont
rendezésére beérkezett Otletpalyazatok értékelésérdl szolo javaslatot és az alabbi
hatarozatot hozta:

1. A Képviseld-testiilet a 266/2014. (X1.20.) szdmu hatarozat mellékletében
rogzitett jogaval €lve nem az Otletpalyazat elbiralasakor allapit meg 1.
helyezett dijazast.

2. A Képviselo-testiilet a benyujtott palyamiivek értékelése alapjan a
palyazok részére az alabbi dijazast és anyagi elismerést allapitja meg:

I helyezést nem allapit meg

Il. MAG Epitésziroda Kft. 90.000,- Ft
I1l.  Jambor Zsolt — Kamondi Alexandra 65.000,- Ft
IV. Vagvolgyi Erika 30.000,- Ft

Kallai Miklés 30.000,- Ft
V. Csaki Péter 25.000,- Ft
VI. Kohalmy Nora 10.000,- Ft

3. A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az 2. pontban rogzitett
dijazast kozzétegye a kdzségi honlapon és a palyazokat értesitse.

4. A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az 2. pontban rogzitett
dijazas szamfejtésérodl és kifizetésérdl a sziikséges adatok bekérése utan
gondoskodjon.

Hataridd: 1-3 pont esetében 2015. méarcius 31.
4. pont esetében 2015. aprilis 30.
Felelds: Lehota Vilmos polgarmester



